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Protokot Nr 39/2018 Komisji Finansow
Protokol Nr 46/2018 Komisji Infrastruktury

ze wspolnego posiedzenia
ktore odbylo sie w dniu 26 marca 2018 roku

w sali sesyjnej w Ratuszu, ul. Wiosny Ludow 6.
Posiedzenie trwato od godz. 16.00 do godz. 20.45.
W posiedzeniu uczestniczyto 17 radnych cztonkéw Komisji oraz osoby zaproszone.
Listy obecnosci stanowig zatacznik do niniejszego protokotu.
Porzadek posiedzenia:

1. Omowienie materiatow na XLVIII sesj¢ Rady Miasta Konina.
2. Sprawy biezace.

Posiedzeniu potaczonych komisji przewodniczyli przewodniczacy Komisji Finansow
Tadeusz WOJDYNSKI, przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI.
Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powitat wszystkich
uczestniczacych w posiedzeniu. Poinformowat, ze komisje omdéwia punkty porzadku obrad
XLVIII Sesji Rady Miasta Konina.
Porzadek obrad stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Rozpatrywano punkty wg porzadku obrad sesji.

Pkt 11 DRUK Nr 732

Podje¢cie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly Nr 645 Rady Miasta Konina z dnia
20 grudnia 2017 roku w sprawie ustalenia oplaty za przewozy osob i bagazu recznego
lokalnym transportem zbiorowym, Swiadczonym przez Miejski Zaklad Komunikacji
W Koninie oraz okreslenia uprawnien do bezplatnych i ulgowych przejazdow.

Projekt uchwaly omowit Kierownik Wydziatu Gospodarki Komunalnej Stawomir
MATYSIAK.

Radni nie mieli uwag do projektu uchwaty.

Komisja Finanséw jednoglosnie 7 glosami ,za”, pozytywnie zaopiniowala projekt
uchwaly.




Pkt 12 DRUK Nr 724

Podjecie uchwaly w sprawie zaciagniecia kredytu dlugoterminowego.
Projekt uchwaty omowita Skarbnik Miasta Irena Baranowska.
Przystapiono do dyskus;ji.

Radny Witold NOWAK zapytat, cytuje: ,,Prosze o wyjasnienie, dlaczego my jeszcze
raz podejmujemy te decyzje?”

Skarbnik Miasta odpowiedziala, cytuje: ,,Dlatego, ze w poprzedniej uchwale nie byto
wskazanego deficytu, a kredyt jest zaciggany celem sptaty wczesniej zaciggnigtych pozyczek
i kredytow, rowniez deficytu. Deficyt wynosit 93.484 zt i teraz uchwata jest kompletna.”

Radny Jarostaw SIDOR powiedzial, cytuje: ,,Chcialem si¢ dowiedzie¢ Pani Skarbnik
jaka jest kwota zaciaggnigtych zobowigzan do splaty i czy sg to odsetki? Jezeli odsetki, to jaki
jest kapital tych zobowigzan?”

Odpowiedzi udzielita Skarbnik Miasta, cytuje: ,,Jesli chodzi o zaciggnigte kredyty
I pozyczki, to ponad 100 milionéw zlotych jest zobowigzan, planowane sg do splaty zgodnie
z zawartymi umowami. Odsetki musimy sptaca¢ wedlug harmonogramu sptat tych odsetek,
ustalonego przy umowie kredytu.”

Radny Jarostaw SIDOR, cytuje: ,,To tylko mozna powiedzie¢ Pani Skarbnik, ze coraz
bardziej pograzamy si¢ w zadluzaniu miasta, bo bierzemy kolejne kredyty na sptatg odsetek,
a nie splacamy kapitatu, ktory caty czas praktycznie stoi, a wiadomo jakie sg przychody
miasta.”

Skarbnik Miasta odpowiedziata, cytuj¢: ,,Sptacamy kapitat i rowniez odsetki. Nie jest
tak, ze sptacamy same odsetki. Sptacamy kapital, tzn. wczesniej zaciggnigte kredyty 1 pozyczki,
réwniez odsetki. TakzZe to nie stoi w miejscu.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI dodat, cytuje: ,,Istotne
jest, czy rzeczywiscie ten kredyt jest potrzebny, aby go zaciggna¢. Natomiast pozostaje
troszeczke niesmak, bo to jest uchwata, ktora po raz kolejny si¢ pojawia i mysle, ze pojawia si¢
z powodow, nie wiem czy niewiedzy, czy przeoczenia?”

Skarbnik Irena BARANOWSKA odpowiedziata, cytuje: ,,Przeoczenia, bo nikt nie
zrobit tego specjalnie.”

Nie bylo innych zgloszen do dyskusji.
Komisja Finansow - 4 glosami ,za”, przy 2 glesach ,przeciw” oraz

przy 1 ,wstrzymujacym si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie
zaciagniecia kredytu dlugoterminowego.



Pkt 13 DRUK Nr 7301 731
Podjecie uchwal w sprawie:
a) zmian w budzecie miasta Konina na 2018 rok (druk nr 730);
b) zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej miasta Konina na lata 2018-2021
(druk nr 731).

Projekty uchwal oméwita Skarbnik Miasta Irena BARANOWSKA.
Przystapiono do dyskusji.

Radny Witold NOWAK powiedzial, cytuje: ,,Mnie interesuje temat projektu
rewitalizacji. De facto o ile mniej wydamy teraz na ten projekt, po zliczeniu tych kwot? Czy ja
moégltbym poprosi¢ o taka informacje?

I chciatbym dopytaé, z czego to zmniejszenie wynika, bo moéwi Pani o przedluzeniu
realizacji, to rozumiem, ze cz¢$¢ pieniedzy przejdzie na 2019 rok, natomiast jak tu zliczam te
zmniejszenia 1 zwigkszenia, chyba ze Zle spojrzalem, to jakie$ 153 tys. zt r6znicy mi wychodzi.
To przy 700 tys. zt na caty projekt, to mi si¢ wydaje duzo, ale moze zle liczg? Ja bym poprosit
0 jakas$ dodatkowg informacje w tej kwestii.”

Odpowiedzi udzielita Skarbnik Miasta, cytuje: ,,Jesli chodzi o ten projekt, to w sumie
kwota si¢ nie zmniejsza, tylko jest przesunigcie tych srodkow. Dlatego jest tak, zmniejszenie
dochoddw tego roku, bo musi by¢ zmniejszenie dochodéw, dlatego ze dotacji nie otrzymamy
I to przesuni¢gcic w WPF na 2019 rok i réwniez sg zmiany w tym projekcie, ktory jest w tej
chwili realizowany. 1 to sga przesunigcia miedzy paragrafami, w wydatkach biezacych
I majatkowych.”

Kolejno glos zabrat radny Jarostaw SIDOR, cytuje: ,,Ja mam jedno pytanie. Pytanie
to zadawalem w styczniu, kiedy zobaczytem nowa dokumentacje, chodzito o drogi i chodniki
przy ulicy Jozefa Pilsudskiego. Wtedy Pan prezydent wytlumaczyl, iz chodzi o nowy blok,
ktory stawia wtasciciel Konimpexu i trzeba tam zrobi¢ porzadek. Mamy teraz zwigkszenie, ale
zauwazytem, iz wchodzi kolejne, nowe zadanie — Opracowanie dokumentacji projektowo-
kosztorysowej na budowe chodnikow przy ul. Swietojanskiej w Koninie — 20.000 zZ, jest to nowe
zadanie.

Proszg¢ Panstwa, ja bym chcial si¢ dowiedzie¢ i stawiam oficjalne pytanie, ile mamy
dokumentacji w mie$cie Koninie, na budowe chodnikow, drég, placow, ktore sa
niezrealizowane od lat?

Idziemy caty czas w dokumentacj¢. Na ten temat wypowiadatem si¢ juz wczesnie;,
wypowiadal si¢ radny Witold Nowak, ile mamy tzw. ,,putkownikéw” 1 kto to wszystko
zrealizuje?”

Z-ca prezydenta Stawomir LOREK odpowiedzial, cytuj¢: ,,Na to pytanie, ktore Pan
radny zadal, udzielimy odpowiedzi na piS$mie, natomiast ja chciatbym, zeby si¢ wczyta¢ w to
zadanie, méwimy o dokumentacji krotkiego odcinka na ulicy Swietojanskiej do przejscia dla
pieszych i to co ma by¢ zrobione, ma by¢ zrobione z biezacych remontéw. Tak ze prosze nie
patrze¢ na zadanie, ze to jest kolejne zadanie iloSciowe, tylko prosze zobaczy¢ jakie tez sa
oczekiwania mieszkancow, ktdrzy na biezagco pewne problemy zglaszaja.

Ten kawatek ulicy Swigtojanskiej, konczy si¢ chodnik na wysokosci przystanku MZK,
jest doktadnie kilkanascie metréw do przejscia dla pieszych i trudno, jezeli kto§ tam
kiedykolwiek przechodzit ta ulica, ktora jest bardzo ruchliwa, gdzie wczesniej na skrzyzowaniu
z ulica Brzozowa w strone Zychlina mamy bardzo szerokie pasy i ludzie tam chodza, idac do
ogrodkow dziatkowych. Natomiast od skrzyzowania, od przystanku do przejscia dla pieszych
jest pobocze. To pobocze ma by¢ zagospodarowane jezeli chodzi o chodnik.
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To tyle a propos ulicy Swietojanskiej i projektu. Doktadnie to jest kilkanascie metrow,
mysle, ze jest ok. 50 metrow.

(Radny J. Sidor zapytat: 20 tys. zt na dokumentacje?)

Ale to sg pewne zabezpieczone $rodki, gdzie bedziemy majac te $rodki wybierad
projektanta i wcale nie jest powiedziane, ze ta dokumentacja begdzie 20 tysigcy kosztowata.

Tylko musimy sobie jeszcze odpowiedzie¢ na pytanie W jakim zakresie my to zadanie
rozszerzymy? Bo mowimy tutaj o dosy¢ waznym miejscu, gdzie tez mamy czgsto wypadki.

Natomiast gdy chodzi o drugie zadanie, to tez odpowie Andrzej Szczepanski, chodzi tez
0 nasze zobowiazanie co do tej drogi, osiedle Pitsudskiego.”

Z-ca Dyrektora ZDM Andrzej SZCZEPANSKI powiedzial, cytuje: ,,Ja jeszcze wroce
do chodnika przy ulicy Swietojanskiej. Byé moze ta kwota na dokumentacje wydaje si¢ duza,
bo sama dokumentacja, planujemy ja wykona¢ nie tylko w tym krotkim zakresie, tylko
poszerzyc¢ ja, zeby rozpatrywac szeroko$¢ chodnikow 1 rozwigzania techniczne pod wzgledem
catlego odcinka po lewej stronie. Szczegdlnie, ze w dalszej czesci rowniez brakuje tego
chodnika, a na terenie gminy Stare Miasto, w Zychlinie te chodniki juz sa wykonane.
W zwigzku z tym dokumentacyjnie przygotowujemy si¢ na cato$¢, a realizowa¢ mozemy
w krotkich odcinkach, w zalezno$ci od mozliwos$ci finansowych. To jest tylko dokumentacja
w tej chwili, na temat chodnika, nie tylko w tym krotkim zakresie, dlatego jest ta kwota.

Drugi aspekt to jest dokumentacja na ulicy Pitsudskiego, to jest dokumentacja zwigzana
z budowg drogi migdzy istniejgcym nowym budynkiem MTBSu, a planowanym budynkiem
inwestora zastepczego, tym budynkiem socjalnym, czy jak to nazwac.

To jest zwigzane z tym, ze tam drogi nie ma, w zwigzku z tym dokumentacja musi
powsta¢ jako na budowe¢ ulicy, nie mozna tego zrealizowa¢ w ramach remontéw, w ramach
robot biezacych.”

Nie byto innych zgtoszen do dyskusji.

DRUK NR 730 - Komisja Finansoéw 5 glosami ,,za”, 1 ,,przeciw” i 2 ,,wstrzymujacych si¢”
— pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie miasta Konina
na 2018 rok.

DRUK NR 731 - Komisja Finansow 5 glosami ,za”, przy 1 ,przeciw”, oraz
2 ,wstrzymujacych si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie zmian
w Wieloletniej Prognozie Finansowej miasta Konina na lata 2018-2021.

Pkt 14 DRUK Nr 711
Podjecie uchwaly w sprawie podzialu Miasta Konina na okregi wyborcze, okreslenia ich
granic i numerow oraz ustalenia liczby radnych wybieranych w okregach wyborczych.

Projekt uchwaty omowit Sekretarz Miasta Konina Marek ZAWIDZKI.

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje:
»Wydawalo sie, ze sprawa nie jest skomplikowana, wydawato si¢ rowniez, ze mamy ustalony
pewien konsensus dotyczacy uchwaly dotyczacej podzialu Konina na okregi. Odbylismy
spotkanie w zespole radnych, urzednikow, ktore odbylo si¢ 7 marca, mieliSmy ustalenia
dotyczace nowego podzialu, pewnej regulacji. To nie jest tak, ze wywracalismy do gory
nogami, pewne przesuni¢cie dotyczace okregu nr 2 1 okregu nr 3, gdzie wydawato si¢
wszystkim, ze ta zmiana jest logiczng zmiang, ktora uporzadkuje pewne kwestie zwigzane
z wielkoscig okregow, iloscig wyborcodw i ze bedzie to cos o co zabiegaja mieszkancy.
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Okazuje si¢, ze mimo akceptacji Komisarza Wyborczego, my nie mozemy podja¢ takiej
uchwaty jak wstepnie ustaliliSmy. Dziwne to jest, nie rozumiem dlaczego stanowi si¢ takie
prawo, ktore jest komplikowane w dalszym czasie procedowania.

Ja w dalszym ciggu mam watpliwos$ci 1 powiem szczerze, tu juz mowi¢ jako radny,
pewnie jeszcze bedziemy dyskutowali w szerszym gronie na sesji, natomiast w dalszym ciggu
podtrzymuje swoje stanowisko, wypracowane na spotkaniu radnych i Panstwa urzednikow,
ktorzy zostali wytypowani przez Pana prezydenta, gdzie ustaliliSmy to co Panstwo z Biura Rady
dotyczace nowego podziatu na okregi.”

O glos poprosit radny Wiestaw WANIJAS, cytuje: ,,Kilka zdan na temat tych opinii,
ktére Pan Sekretarz nam przeczytat, z ktérymi nas zapoznal. Ja bym chcial powiedzie¢ na
poczatku, ze my nic nie zmienialiSmy w naszym wniosku, my ze$my porzadkowali tylko.
| teraz tak, raz Komisarz Wyborczy moéwi tak, drugi raz Komisarz Wyborczy mowi nie.

I chciatoby mi si¢ ustysze¢ w uzasadnieniu Pana Komisarza, ktory najpierw 9 marca dat
nam nadzieje, ze bedzie to porzadkowane, ze po otrzymaniu z Panstwowej Komisji Wyborczej
informacji, ze nie mozna, ze on przesle swojej uzasadnienie tej pierwszej decyzji, dlaczego
powiedzial, ze tak. Dlatego, ze to si¢ porzadkuje, dlatego, ze si¢ normalizuje Sprawy, a nie
tworzy sie, ze okreg wyborczy nr 4, ktory jest z jednej strony ulicy Przemystowej wchodzi
prawie w centrum V osiedla. I dlatego dziwig si¢, ze Komisarz Wyborczy nie uzasadnit swojej
decyzji, bo miat pelne uzasadnienie, zeby tak zrobi€.

Natomiast proszg Panstwa co to jest Kodeks wyborczy? Wedlug mnie Kodeks
wyborczy, cho¢ nie jestem prawnikiem, jest to dokument, ktory powinien zapewnia¢ interes
wyborczy wyborcodw, czyli mieszkancow miasta Konina. Jezeli mieszkancy przychodza od
kilku lat, ja juz nie bede siegal i nie bede informowal, wszyscy Panstwo doskonale wiecie skad
si¢ ta kuriozalna sytuacja wzigta. Wziela si¢ wtedy, gdy jeden cztowiek w Koninie miat
przewage 80% glosoéw 1 stad byto, czym wigkszy byt obwod, tym wiecej kandydatow z tego
okregu szto do Rady. Przeciez to byto zrobione co$ gdzie okreg, to byto zabor, rozbior V
osiedla, ale robito si¢ to w interesie akurat, bo wtedy byto potrzebne. A teraz gdyby si¢ nalezato
chociaz w czesci sptacié, to co bylo Zle zrobione, uporzadkowac sprawe, mowi sig, ze tego nie
mozna zrobi¢, bo interes wyborczy nie jest naruszany. Wedtug mnie jest naruszany, bo prosze
Panstwa, wszyscy Panstwo, ktorzy wiecie jak jest Szkota Podstawowa nr 8, ktora jest siedzibg
obwodowej komisji, wiecie Panstwo gdzie jest Przedszkole nr 8 im. Janka Wedrowniczka,
ktore jest siedzibg nastepnej obwodowej komisji, to sg wszystkie te komisje, ktore nalezg do
V osiedla. I ludzie si¢ pytaja, prosze¢ Pana, to do kogo mamy chodzi¢? - do mnie nie - idzcie do
okrggu nr 2, bo tam po prostu wy glosujecie. Jak to? My z V osiedla glosujemy na Chorzen?
Jak to jest?

| gdy chcemy zrobi¢ porzadek, to nam nagle Panstwowa Komisja Wyborcza mowi — to
nie jest porzadkowanie. Wedlug mnie jest to porzadkowanie prosz¢ Panstwa. I tak jak
powiedziat Pan przewodniczacy, naprawde nie moge si¢ zgodzi¢ z tym, ze w taki sposob
potraktowano nasz wniosek. My nie chcieliSmy nic, my nie cheieli$my zadnych rewolucyjnych
zmian, my nie chcieliSmy zmienia¢, zebySmy tracili mandaty, nic. My chcieliSmy
uporzadkowac 1 utatwi¢ mieszkancom Konina zycie. Niestety tak si¢ nie stato, ale nadal jestem
przekonany, ze kto$ chyba nienalezycie nad tym catym problemem si¢ pochylit.”

Nastepnie glos zabral radny Jan MAJDZINSKI. Powiedziat, cytuje: ,,Niewiele mam juz
tutaj do uzupelnienia, bo moi przedmowcy juz w jaki$ sposoéb tutaj zdotali wyeksponowac
problem, z ktérym trudno si¢ zgodzi¢.

I ja tylko powotam si¢ na zapis Komisarza Wyborczego — W dniu 31 styczna 2018 roku
weszla w Zycie ustawa o zmianie niektorych ustaw w celu zwigkszenia udziatu obywateli
W procesie wybierania, funkcjonowania i kontrolowania niektorych organow publicznych,
ktorej znaczng czesciq jest obszerna nowelizacja Kodeksu wyborczego.
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To w takim razie jezeli zostala do nas skierowana taka mozliwos$¢ przeanalizowania
obecnego stanu rzeczy, to po co daje si¢ nam t¢ mozliwos$¢ na pismie, a decyzjg pdzniej to si¢
zabiera bez logicznego uzasadnienia. Bo chociazby zacytowat tu Pan Sekretarz uzasadnienie,
ze rada miasta nie ma prawa catkowicie zmienia¢ porzadku wyborczego na danej gminie.

To w takim razie, jakim prawem Pan Komisarz zawar} takie stwierdzenie, skoro my nie
zmieniamy catosci, tu chodzi tylko o wyprostowanie dziwnego podziatu jaki nastgpit w 2002
roku.

Szanowni Panstwo tylko dopowiem. Kilkakrotnie uczestniczylem w wyborach
samorzadowych jako maz zaufania i tak samo jako czlonek obwodowej komisji wyborczej
| bardzo wielu wyborcow takiego stanu rzeczy nie akceptowato, wielu wyrazato zdziwienie,
anawet zagniewanie, dlaczego ten podzial zostal tak dziwnie powykrawany. Dopowiem
jeszcze jedng rzecz, ze w rozmowie potocznej z mieszkancami, niektorzy po prostu na znak
protestu nie uczestniczyli w wyborach w ogole.

Nam powinno zaleze¢ na tym, zeby zgodnie z zapewnieniem ustawowym, zeby te
sprawe uporzadkowac i wyprostowaé. Nie jest to zadna ingerencja w obalanie czegos, tylko
porzadkowanie czego$, co powszechnie ma akceptacje wiekszosci mieszkancow, nie tylko tych
z okregu srodkowo-wschodniego, wlasciwie bardziej wschodniego, bo i tak samo akceptuja to,
w rozmowach potocznych, mieszkancy z okrggu srodkowo-zachodniego.

I tutaj dostajemy wtasciwie bez szerszego uzasadnienia decyzj¢ podwazajaca stusznosé
naszych prob uporzadkowania tego procesu wyborczego. Nasza wypracowana opinia zmierzata
ku temu, zeby podziat okregdw wyborczych miat proporcjonalny uktad i taki zesmy uktad
wypracowali. Natomiast nie rozumiem takiego stanowiska urzedniczego, wyglada to wlasciwie
jako chyba nieuzasadniony kaprys, niz merytoryczna decyzja zakwestionowania tego.”

Zabierajac glos radny Krystian MAJEWSKI powiedzial, cytuje: ,,Ja mam pytanie do
Pana Sekretarza gwoli wyjasnienia, bo jak rozumiem Pan Komisarz zmienit zdanie
po korespondencji z przewodniczagcym Panstwowej Komisji Wyborczej Panem Hermelinskim
i ta korespondencja pomigdzy Komisarzami a Panem przewodniczacym nie miata charakteru
jakiej$ sugestii, tylko takiego zobowigzania, zeby nie zmienia¢ okregdw wszedzie. Wiec nasze
glosowanie sprowadzi si¢ tylko do technicznego zaakceptowania woli Pana przewodniczacego
Hermelinskiego. Wigc jezeli tak bedzie, to cata dyskusja to jest sztuka dla sztuki, mozemy tylko
zaglosowac ,,za”, bo nasz sprzeciw nie przyniesie zadnego efektu oprocz pewnej medialne;j
burzy 1 mysle tez, pewnych takich negatywnych turbulencji dla wyborcow, ktdérzy mogg tez
»zghupie¢” w pewnym momencie i nie wiedzie¢ co tu si¢ dzieje, w ktorym beda w koncu
okregu. Wiec jezeli nasze glosowanie bedzie miato wymiar tylko 1 wytgcznie techniczny,
poniewaz taka jest decyzja Panstwowej Komisji Wyborczej, to ja tylko taka opini¢ wyrazam,
ze musimy to sprowadzi¢ do technicznego glosowania.”

Radny Marek CIESLAK powiedzial, cytuje; ,,Ja mam uwage techniczna do zatacznika
do uchwaty gdzie jest podziat na okregi, nazwy ulic w danych okrggach. Prosze o poprawienie
nazwy ulicy w okrggu IV, nie ma takiej ulicy jak 150-lecia, prosze o uzupehienie pelnej nazwy
150-lecia Cukrownictwa.”

Zabierajac glos Z-ca prezydenta Stawomir LOREK powiedziat, cytuje: ,,Dzigkuje za te
uwage, za chwile poprosze¢ Pana kierownika, zeby sprawdzit nazwe ulicy, to co zglosit Pan
radny. Jezeli tak faktycznie jest, to jestem upowazniony, zeby w formie takiej autopoprawki
Pana Prezydenta do wykazu wnie$¢ do tego zatacznika. Umowmy sig¢, Ze bedzie wniesione i ze
poruszamy to podczas komisji.

Natomiast prosz¢ Panstwa, jezeli Panstwo pozwolicie, braliSmy wszyscy udzial w sesji
28 lutego, zostat przyjety pewien harmonogram, tutaj Pan Prezydent zostal tez przez Panstwa
zapoznany z tym harmonogramem, ze Panstwo si¢ spotykacie i uruchamiacie t¢ procedure,
ktora miata mie¢ final na najblizszej sesji 28 marca.
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Natomiast sg takie dwa kluczowe terminy, jeden, ktory dotyczyt wyjasnien, ktore
otrzymal Komisarz Wyborczy 12 marca i drugi termin 15 marca, w ktorym otrzymat Pan
Prezydent od Komisarza Wyborczego. Dyskutowalismy w ubieglym tygodniu w czwartek
podczas posiedzen komisji spotecznych i powtdrze to, co powiedziatem — Pan Prezydent pod
obrady sesji wnosi ten projekt uchwaty, bo Pan Prezydent, jeszcze raz zacytuje caty ten akapit
— Biorgc powyzsze pod uwage Rada Miasta Konina powinna podjgé nowg uchwate w sprawie
podziatu miasta na okregi wyborcze, ktora bedzie okreslac takie same granice okrggow
wyborczych, jak obowigzujgce dotychczas. Prosze o niezwloczne przedstawienie projektu
stosownej uchwaty, zgodnie z powyzszymi wyjasnieniami.

Tutaj Pan Prezydent taki projekt uchwaty dat Panstwu dzisiaj pod obrady i mieliSmy tez
dyskusje¢, glosowania, itd., mieliSmy juz takg sytuacje gdzie komisje nie podjety stanowiska,
podczas posiedzenia podejmuje cala Rada. Ja tutaj jestem za tym, w czwartek rozmawiatem
rowniez z radcg prawnym, ze w tej sytuacji, jak gdyby kazda komisja, ktora jest w Statucie,
powinna opiniowac. Panstwo w czwartek stwierdzili, ze tego nie b¢da opiniowac, dzisiaj tak
naprawde rowniez, jezeli jest stanowisko, ze tego projektu nie opiniujecie, to on bedzie
ostatecznie rozpatrywany w $rod¢ podczas glosowania, tak jakby nie uzyskat opinii.

Natomiast jestem zobowigzany, zeby to stanowisko Pana prezydenta jeszcze raz
wyartykulowa¢, tak samo jak to zrobilem na komisjach spotecznych w czwartek.”

Przewodniczacy Komisji Finanséw Tadeusz WOJDYNSKI powiedziat, cytuje: ,,Panie
Przewodniczacy razem z Panem uczestniczylem w dyskusji na temat podziatu tych okregow
wyborczych i tutaj uzyskaliSmy pewien konsensus, mi si¢ wydaje, ze bardzo rozsadny, tutaj
byliSmy zgodni z Panem Janem Majdzinskim. I tutaj uzasadnienie Komisarza i to wszystko co
zostato przedstawione, to mnie absolutnie nie przekonuje, bo to nie ma jakiego$ uzasadnienia
W znaczeniu pojeciowym, poniewaz my nie dokonujemy nowego podziatu na okregi wyborcze.
I to jasno trzeba powiedzie¢! Ja nie wiem, czy Pan Komisarz tego nie dostrzegl? My tylko
dokonujemy zmiany pomigdzy dwoma okrggami wyborczymi, nic wigcej 1 to bardzo rozsadna
jest zmiana. | uwazam, ze Rada powinna miec tu co$ do powiedzenia, a nie by¢ tylko ,,skrzynka
do glosowania”. I co mamy si¢ zgodzi¢ z tym?

A dlaczego np. w Warszawie, w dzielnicach dokonuje si¢ zmian w okregach
wyborczych i podaje si¢ w mediach? I tam mozna, a w Koninie nie mozna? To jest dla mnie
zagadka. Mi si¢ wydaje, Ze tutaj sg jakie§ kruczki prawne i powinniémy dokona¢ takiego
podziatu miasta, ktory uwzgledni tg naszg poprawke.”

Radny Wiestaw WANIJAS powiedzial, cytuj¢: ,,Chcialem powiedzie¢ tak, po tych
wypowiedziach, a szczegdlnie teraz po wypowiedzi Pana Przewodniczacego Wojdynskiego
nasuwa mi si¢ taka mysl, bron Boze tu nie chce kogo$ obrazi¢, ale by¢ moze, ze nie do konca
uzasadnienie tego naszego wniosku bylo napisane tak jak si¢ nalezy. I by¢ moze jeszcze raz
trzeba usigs$¢ 1 napisa¢ konkretnie o co nam si¢ rozchodzi. Cztery okrggi zostajg, to zostaje,
tylko biorac pod uwage, ze czgs¢ obwoddéw, dwa obwody mieszcza si¢ na terenie V osiedla,
czyli okrggu wyborczego nr III, dlatego prosimy 0 przeniesienie tego do okregu nr III i to
W niczym nie burzy przyjetego harmonogramu.

I druga sprawa jest taka, ze jezeli si¢ o czym$ mowi, to trzeba méwic¢ od a do z, nie
wolno mowi¢ od g do z. Jezeli Pan mowi o tym, ze Pan Prezydent jest zobowigzany pismem
Komisarza z 12 marca, ktore mowi, ze tak ma by¢ 1 pozniej 15, to musi Pan powiedzie¢, ze
najpierw byto pismo Komisarza, ktore bylo ,,za”, a o tym Pan nie powiedzial. Ja nie mowi¢
0 Sekretarzu, ja mowie do Pana prezydenta.”

Z-ca prezydenta Stawomir LOREK powiedzial, cytuje: ,,Nie byloby dyskusji, gdyby
Pan Komisarz utrzymat swoja decyzje.”



8

Kolejno glos zabral radny Witold NOWAK. Powiedzial, cytuje: ,,.Ja powtdrze swoja
opini¢ z komisji czwartkowej. Uwazam, ze jednak takiej zmiany powinniSmy dokona¢, nawet
jesli teraz nie bedziemy gltosowaé, bo mozemy odlozy¢ to rzeczywiscie na sesje i jeszcze raz
si¢ zastanowi¢. Caly czas mi brakuje opinii radcy prawnego, ktorego chciatbym zapytac o pare
rzeczy, bo Komisarz Wyborczy w swoim pi$mie sugeruje, ze mozna dokona¢ zmiany tylko
| wylacznie w przypadku, odno$nie do art. 421 Kodeksu Wyborczego, gdzie zmiany okregéw
wyborczych mogq by¢ dokonywane najpozniej na 3 miesigce przed uptywem kadencji jesli taka
koniecznos¢ wynika ze zmiany terytorialnej panstwa, zmiany granic jednostek pomocniczych
gminy, zmiany liczby mieszkancow danej gminy, zmiany liczby radnych w radzie gminy lub
zmiany liczby radnych wybieranych w okregach wyborczych.

Ja, tak jak koledzy mowili, nie jestem prawnikiem, ale wydaje mi si¢, ze poniewaz jest
tu zapisana alternatywa w art. 421 § 1, to my mamy prawo zmieni¢ liczb¢ radnych wybieranych
w danych okregach.

Co wigcej, nie wiem, czy juz si¢ de facto dokonal podzial zmiany granic w naszym
miescie, czy tez na to nie mozna si¢ powotac? Brakuje mi troche radcy prawnego, zeby tutaj
popyta¢. Wedtug mnie zmiana liczby radnych w poszczegolnych okrggach moze nastapié, tak
mi si¢ wydaje.

Dlatego o to pytatem i w czwartek rozmawialiémy na ten temat, co si¢ wydarzy, jezeli
my podejmiemy jednak taka uchwate? Nie wydarzy si¢ nic ztego, tzn. podejmiemy ja, jesli
rzeczywisScie wojewoda w trybie nadzorczym uzna, ze ta uchwata jednak jest niezgodna
z Kodeksem, to bedzie tak jak byto. Natomiast uwazam, ze powinnismy wyrazi¢ glos poprzez
glosowanie, kazdy z nas, powinniSmy wyrazi¢ swoj3 opini¢, ze dazymy do tego, zeby
uporzadkowa¢ kwestie mandatow w danych okrggach w naszym mies$cie.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedziat, cytuje:
,»Wniosek z tego jest jeden, zreszta zapisany w prawie, ze kompetencja rady gminy, czy w tym
momencie rady miasta jest podzial na okregi wyborcze 1 przeglosowanie tego, na wniosek to
si¢ odbywa Prezydenta Miasta Konina, ktory zaproponowat nam to, co zasugerowat Komisarz
Wyborczy. Natomiast tak jak tutaj padto i to z kazdej strony, jesteSmy za tym, aby przyjac taka
a nie inng uchwale.

Mysle, ze konkluzjg tych wypowiedzi bedzie to, zeby Pan Sekretarz, Pan Prezydent byli
przygotowani na to, aby na sesj¢ przygotowa¢ uchwate, ktora troszeczke inaczej dzieli okregi
wyborcze. W tym momencie, nie bylem na komisjach spotecznych, ktore miaty posiedzenie
w ubiegltym tygodniu, ale jezeli my tez w takim samym tonie si¢ Wypowiadamy, to mozna
rzeczywiscie wywnioskowac to, ze radni beda chcieli jednak mimo wszystko, mimo tych
sugestii PKW i od Komisarza Wyborczego, beda chcieli dokonaé takiego, a nie innego podziatu
na okregi.”

Zabierajac glos Z-ca prezydenta Stawomir LOREK powiedzial, cytuje: ,,JJa moze
jeszcze raz wyjasnig, bede méwil od a do z. Jak Panstwo wiecie po spotkaniu, po sesji 28 lutego
powolaliscie Panstwo zespot, zostal wypracowany projekt uchwaty. Ten projekt uchwaty
uzyskal akceptacje, byt skierowany pod obrady kierownictwa i zostat skierowany do Komisarza
Wyborczego, ktory najpierw zaopiniowal go pozytywnie, pézniej zmienit zdanie.

Powtdrze to co na komisji i naprawde, Pan Prezydent wnosi pod obrady ten projekt
uchwaty. Panstwo jako radni macie prawo...”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI przerywajac
powiedziat, ze radni juz te¢ histori¢ znajg. Dodal, cytuje: ,,Pan Prezydent Nowicki nie uchybit w
niczym, przedstawil nam doktadnie taki projekt uchwaly jaki zazyczyl sobie Komisarz
Wyborczy i PKW. Natomiast my chcemy podja¢ inng uchwate.”
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Kontynuujac Z-ca prezydenta Stawomir LOREK, cytuje: ,,Jestem odpowiedzialny tez
za to, co bedzie w srode 1 Panstwo wiecie dobrze o tym i o tym powiedziatem w czwartek, ze
jezeli Panstwo jako grupa radnych chcecie wnie$¢ pod obrady inny projekt, to macie prawo to
zrobi¢. I macie ten projekt gotowy, tyko ten projekt nie uzyskat akceptacji Komisarza, bo Pan
Prezydent si¢ zgodzil z tym zapisem.

I tylko chcialbym unikng¢ takiej sytuacji, ze w §rode¢ na sesji bedziemy mowic o jednym
projekcie, bo dzisiaj na razie jest omawiany ten projekt, a nie inny.

I Panie przewodniczacy, chcialbym zeby Pan tez wzial pod uwage, ze chciatlbym
maksymalnie si¢ w to zaangazowac, reprezentujac Pana Prezydenta, zeby wyjs¢ z tego ,,pata”,
ktory jest. Prosze wyciszy¢ pewne emocje, bo one sg niepotrzebne.”

Ponownie glos zabrat Przewodniczacy Komisji Finanséw Tadeusz WOJDYNSKI,
cytuje: ,,Jeszcze dwa stowa wyjasnienia do tej calej sprawy. Chce przypomnieé, ze Pan
Komisarz podejmowat akceptacje tego projektu pod rzadami tego samego prawa. Jak
podejmowat pierwsza decyzje byto to samo prawo obowigzujace, jak podejmowat te, tez byto
to samo prawo. Nie bylo zmiany w tym czasie Kodeksu wyborczego, ani zadnej ustawy. To
co? Raz tak, raz tak? My mozemy uzna¢, ze ta pierwsza opinia jest dla nas wigzgca, nie ta druga
i uchwali¢ uchwat¢ zgodnie z nasza opinia, ktorg wypracowaliSmy na zespole na poczatku
marca.”

Radny Michat KOTLARSKI powiedzial, cytuje: ,,Reasumujac te dyskusje sktadam taki
wniosek, zebyS§my my jako radni opracowali jeden wniosek, pod ktéorym wszyscy si¢
podpiszemy jako wniosek radnych, o zmiang granic zgodnie z tym Co bylo wypracowane na
komisji spotecznej i mysle, ze sprawa bedzie jasna.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury powiedzial, cytuje: ,,.By¢ moze potrzeba jest
wzmocnienia tego stanowiska 1 moze rzeczywiscie Komisja Finanséw 1 Komisja Infrastruktury
proponuje to, aby zobowigza¢ Pana Prezydenta do przygotowania alternatywnego projektu
uchwaty dotyczacego takiego projektu uchwaly, ktory byt wypracowany na spotkaniu zespotu
w dniu 7 marca 1 ktéry uzyskal akceptacje Komisarza Wyborczego. To jest moja propozycja.
To beda wnioski komisji 1 radni po prostu zdecyduja, poprzez by¢ moze wniosek formalny,
ktory si¢ pojawi na sesji.”

Kolejno gtos zabrat radny Janusz ZAWILSKI, cytuje: ,,Mysle, ze jak Pan Prezydent ma
przygotowany jeden, to nie moze mie¢ przygotowanego drugiego. Mysle, ze my jako radni
musimy mie¢ dodatkowy przygotowany swoj projekt i da¢ go jako dodatkowy do programu
sesji, na wstepie go od razu zgtosi¢ i procedowac tylko nasz projekt. Bo nie ma tu innej opcji,
zeby Prezydent przygotowat drugi i si¢ pod dwoma podpisat, to dwa sprzeczne.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury dodal, cytuje: ,,Panie radny, tu nie chodzi mi
0 to, zeby formalnie wniesiony zostal, tylko, zeby po prostu byl przygotowany jako alternatywa
dotyczaca glosowania na sesji.”

Sekretarz Miasta Konina Marek ZAWIDZKI zabierajac gtos powiedziat, cytujeg: ,,W tej
sytuacji ja mysle, ze my jestesmy jakby przygotowani z projektem uchwaty, bo on byt przez
Panstwa skonsultowany 1 przyjety. W zwigzku z tym mozna zaproponowac, Pan Prezydent
przedktada projekt, ktory jest, a Panstwo proponujecie dokona¢ zmiany, zeby bylto tak jak
w tamtej uchwale.”

Nie byto innych zgtoszen do dyskus;ji.

Komisje nie wypracowaty stanowiska do projektu uchwaty.
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Przewodniczacy Komisji Infrastruktury zaproponowal zapis, ze Komisja Finansow
I Komisja Infrastruktury oméwily projekt uchwaty w sprawie podzialu Miasta Konina na
okregi wyborcze, okreslenia ich granic i numeréw oraz ustalenia liczby radnych

wybieranych w okregach wyborczych.

Pkt 17 DRUK Nr 716

Podjecie uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Konina dla wybranych obszarow przy ul. Parowozownia oraz dla rejonu przy
ul. Zakladowej, cze$¢ wschodnia.

Projekt uchwaty oméwita Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury Matgorzata
SZTUBA.

Radny Witold NOWAK zapytal, cytuje: ,,Ja mam pytanie do Pani kierownik. Chodzi
mi o droge KDG, ktéra jest przebiegiem powiedzmy od ulicy Rumiankowej do ulicy
Kleczewskiej. Czy ta droga jest juz zaprojektowana? Czy projektujemy ja teraz w planie? Bo
projektu jeszcze nie ma zadnego.”

Kierownik Malgorzata SZTUBA odpowiedziala, cytuje: ,,Na czas kiedy byt wylozony
projekt, ten projekt byl nawet raz przektadany do pozwolenia na budowe, ale nie spetiat
wszystkich ustalen, wigc nie moglo by¢ udzielone pozwolenie, czyli projekt jakby jest
realizowany przez ZDM.”

Wyswietlono mapg.

Kontynuujac radny Witold NOWAK, cytuje: ,,Moje pytanie, bo widzimy tutaj droge,
gdzie mamy ten czerwony, na Srodku fragment, czyli i te ustugi tam sg zaznaczone w obszarze
2U. I teraz tak, pod spodem idzie droga. Moje pytanie, méwi¢ o tej drodze, ktora biegnie tutaj,
wiemy co to jest za droga, za ktora placimy takie spore pieniadze, za to zeby przebiegla i teraz
mamy ten fragment ulicy Zaktadowej, dzisiaj si¢ tu spotkalismy w innym punkcie na Komisji
Infrastruktury na wizji lokalnej. Teraz tak, ta droga wchodzi tutaj w pola, to jest ok moim
zdaniem, nawet jesli by mogta bardziej na potudnie, by¢é moze tam nieruchomosci nie
pozwalaja. Natomiast mam pytanie, czy ona jest uzgodniona z Zarzadem Drog Miejskich
I pokrywa si¢ z planem, ktory dotyczy catej czesci tego osiedla, tzn. czy ona dalej tutaj pojdzie,
bo przeciez rondo projektowane bylo gdzies tutaj, to rondo, o ktorym mowimy? Czy ona tu
zakreci jako$, bo tu idzie obecnie ulica Migdzylesie? 1 teraz tak wychodzi, z tego planu jakby
ta droga miata p6j$¢ dalej, a przeciez Zarzad Drog Miejskich, o ile ja pamigtam projekt ulicy
Kleczewskiej, projektuje rondo gdzies w tym obszarze, o ile si¢ nie myle.”

Kierownik Matgorzata SZTUBA odpowiedziata, cytuje: ,,I tak projekt miejscowego
planu zaktada tam duze skrzyzowanie na wysokosci ulicy Paderewskiego i ta ulica b¢dzie miata
cigg dalszy rownolegle do tego terenu gdzie mamy ...

Czyli kolejny plan Migdzylesia konczy si¢ ulicg w tym miejscu.”

Radny Witold NOWAK, cytuje: ,,Bo tak trudno byto mi sobie wyobrazi¢, bo na planie
nie widzg gdzie przebiega linia energetyczna. Wydawalo mi si¢ zawsze, ze ta droga, ktora tam
pojdzie, pojdzie wlasnie gdzie§ tam w obszarze tego gdzie jest linia energetyczna.”
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Maltgorzata SZTUBA odpowiedzialta: ,,Droga jest przeniesiona z istniejacego, obecnie
obowiazujacego planu, gdyz nawet podziaty, ktére sg na wysokosci skrzyzowania, o ktorym
wczesniej Pan moéwil przy tym trojkacie, juz dokonane zostalty w tych liniach
rozgraniczajacych, co tutaj sa, tak jak w planie.”

Radny Witold NOWAK: , Kiedy pytam o tg droge, to moje watpliwosci moze wtasnie
ze wzgledu, kto$ kto rysowat plan pewnie ja tak poprowadzil ze wzgledu na to, ze byty jakie$
uwarunkowania. Ale zastanawialem si¢, poniewaz my ciggle w mieScie méwimy o tym,
ze warto poszerzaé, czy szukaé obszarow, ktore bytyby obszarami do mieszkalnictwa.”

Pani Malgorzata SZTUBA odpowiedziata, ze na terenie miasta Konina jest duzo
wolnych terenow do mieszkalnictwa.

Radny Witold NOWAK: ,,Dlugo bysmy dyskutowali, nie chcg rozwija¢ tej dyskusji.
Tutaj caty obszar, ktory jest, ale na pewno tu w tej przestrzeni gdzie jest ta droga, to jest dzisiaj
wlasciwie dobre miejsce, zeby rozwijac dalej, bo przeciez to osiedle si¢ rozwija, w tamtg strone
na pohnoc tez si¢ rozwija to osiedle. Podejrzewam, ze za kilkanascie lat be¢dziemy polaczeni z
Posadg, poniewaz widziatem tez dalsze podzialy, jeszcze bardziej na pdtnoc idac w strong
Posady.

Jestem przekonany, ze gdzie§ tutaj cala ta przestrzen, idac na poinoc bedzie
zagospodarowana, ale zastanawiam si¢, czy projektujac te¢ droge w miejscu gdzie mozna byto,
jeszcze tu ustugowke wrzucamy, ale to jest jakby mniej istotne. Czy nie tracimy kolejnych
obszarow na drogg, czy ta droga nie mogtaby pdjs¢ bardziej prosto i jeszcze jednak hektar, dwa
zyskac na te obszary mieszkaniowe?”

Kierownik Matgorzata SZTUBA zapytata: ,,Gdzie Panie radny prosto, bo nie
rozumiem?”

Kontynuujac radny Witold NOWAK: ,,Spojrzcie Panowie w swoich komputerach na te
mapy 1 zobaczycie, bo tam sg naniesione budynki, ze naprawde jeszcze jest sporo miejsca od
tych nieruchomosci 1 od wspomnianego WORDu do tej drogi. Chodzi mi o to, ze jeszcze to
osiedle mogloby sie rozwija¢ dalej na potudnie, tutaj w tej przestrzeni, mogloby si¢ rozwijaé tu
dalej na potudnie. A jak ta droga pdjdzie, to rozumiem, ze pdzniej pojdzie tak.

Zastanawiam si¢, czy wyciagnigcie tej drogi tak na potnoc jest juz przesadzone?”

Kierownik Matgorzata SZTUBA odpowiedziata, cytuj¢: ,Jest przeniesione
Z istniejgcego miejscowego planu, zgodne ze studium, zgodnie z projektem, ktory Zarzad Drog
Miejskich opracowat.”

Radny Witold NOWAK: ,,Rozumiem, czyli jakby nie ma nad czym dyskutowac.”

Kierownik Matgorzata SZTUBA dodata, cytuje: ,,Osiedle Migdzylesie jest zawieszone
na innym uktadzie komunikacyjnym, ktory idzie od ulicy Kleczewskiej.”

Radny Witold NOWAK: ,,W przyszlosci absolutnie inaczej to wyglada, jesli Pani
spojrzy na plan miejscowy, ktory dotyczy osiedla Migdzylesie, jest bodajze z 2004 roku.”

Kierownik Matgorzata SZTUBA: ,,Tak i s3g dwa wyloty, wylot u gory i tez ponizej. Nie
tak bardzo na poinoc, troche wyzej, ale juz nie tak catkiem pdinoc.”

Radny Witold NOWAK: ,,A widziata Pani nowy projekt ulicy Kleczewskiej?”
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Kierownik Malgorzata SZTUBA: ,,Tak, ale tez widziatam plany, ktore sa i one
przewiduja na pewno obstuzenie tego osiedla dwoma wyjazdami. A teraz jak Zarzad Drog
realizuje miejscowe plany, to pytanie do Zarzadu Drog.

Ta droga, ktéra jest projektowana, ona wchodzi w skrzyzowanie z Paderewskiego 1 jest
przeniesiona, gdyz nastepny plan przylega do tego planu i w tym planie jest droga na potludnie.”

Nie byto innych pytan do projektu uchwaty.

Komisja Infrastruktury 8 glosami ,za”, przy braku gloséw ,przeciw” i przy
3 ,wstrzymujacych si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Konina dla wybranych
obszaréw przy ul. Parowozownia oraz dla rejonu przy ul. Zakladowej, cz¢$¢ wschodnia.

Pkt 18 DRUK Nr 717

Podjecie uchwaly w sprawie aktualnosci Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Konina oraz miejscowych planéow
zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty omowita Kierownik Wydzialu Urbanistyki i Architektury Matgorzata
SZTUBA.

O glos poprosit radny Jarostaw SIDOR. Powiedziat, cytuje: ,,Juz si¢ przygotowywatem,
rozmawialem z Pania Anng Bialecka-Sliwa, nie moge pewnych rzeczy odpusci¢ z bardzo
prostych powodow, dlatego to Pafstwu postaram si¢ wythumaczy¢.

Ja bardzo prosze o zdjecia, zaczniemy od wniosku 12, a mianowicie ulica
Makowskiego, chodzi o zmniejszenie pasa tzw. technologicznego od kanatu ttocznego, kanatlu
ci$nieniowego, ktory akurat si¢ znajduje na tej dzialce, jak rowniez na kolejnej, gdzie rowniez
tutaj jest, mieszkaniec ztozyt taki wniosek kilka dni temu.

Bardzo prosze o zdjecia z ulicy Makowskiego. Dwie ladne dziatki, ulica Le$na,
jechaliSmy dzisiaj, w lewo mamy ulice Makowskiego. Tutaj juz zaczyna si¢ dziatka, wniosek
12. Tutaj w tym miejscu, na tej wysokosci przebiega kanat ttoczny fi 400, gdzie w planie
zagospodarowania przestrzennego jest mozliwo$¢ budowy. To jest kolejna dziatka, gdzie
roOwniez przebiega ten sam kanatl cisnieniowy. W planie zagospodarowania przestrzennego
z 24 pazdziernika 2007 roku, ktory dotyczyt konkretnie ulicy Przemyslowej, Lesnej
I Makowskiego, zostalo zapisane, iz mozna si¢ budowac¢ 10 metrow po jednej, 10 metréw po
drugiej od danego kanatu. I o co chodzi?

Prosze Panstwa pokazywalem te dziatke przed chwileczka, jak rowniez kolejng. O co
chodzi? Tutaj idzie kanat ci$nieniowy Przedsiebiorstwa Wodociagéw i Kanalizacji fi 400, gdzie
w planie zagospodarowania przestrzennego mozliwos¢ zabudowy jest 10 metrow w jedna,
10 metréw w druga, podobnie jest na dziatce wyzej.

Mieszkaniec, wlasciciel tej dzialki, jest tutaj jego ojciec, ktory faktycznie synowi
przekazat tg dzialke, nic praktycznie nie moze na tej dzialce zrobi¢. Jedynie co, to postawic¢
tutaj w samym kacie maty budynek, ktory bylby zgodny z obecnym planem. Ma wyrazong
zgode od Zarzadu Drog Miejskich na odsunigcie si¢ od kanatu deszczowego 5 metréw, mam
zgode Przedsigbiorstwa Wodociaggdow 1 Kanalizacji w Koninie na mozliwo$¢ odsunigcia si¢ od
tego kanahu, ktory idzie do przepompowni na ulicy Wyspianskiego, 2 metry od osi, czyli
4 metry technologiczne.
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Ja rozmawialem, méwilem nawet, ze mozna si¢ skontaktowa¢ z PWiKiem, jest
zarzadzenie z 16 listopada 2016 roku i tych dwoch mieszkancow, wiasciciele tych dwoch
dziatek prosza tylko o zmian¢ w =zapisie do aktualnych zarzadzen Przedsigbiorstwa
Wodociggéw i1 Kanalizacji. Oni praktycznie na tych dziatkach nie mogg nic postawi¢ z uwagi
na tg sie¢ kanalizacyjng. Ale prosz¢ Panstwa co jest cickawe?

Tak jak powiedziatem, ten plan zostal zaakceptowany w pazdzierniku 2007 roku.
Zobaczcie dalej, tutaj jest plan z 1999 roku i tutaj budynki mozna juz byto stawia¢ blizej. Nie
ma zadnych przeciwwskazan, tu jest ulica Kowalskiego, ta z kostki, tutaj wybudowat si¢ moj
kolega, ktory rowniez ma, plan zagospodarowania pozwalat, Zeby bylo mniejsze odsunigcie niz
tutaj, ma zgode PWiKu, postawit juz budynek.

I jaki mamy paradoks? Z uwago na to, ze w 2007 roku byt zapisany plan, ze 10 metrow
po prawo, jak 1 po lewo, ci mieszkancy praktycznie nic nie mogg zrobi¢, a jezeli moga to
praktycznie postawi¢ tylko co§ malenkiego w granicach.

I tutaj jest mdj wniosek, zeby to zostato rozpatrzone pozytywnie, z uwagi na to co
méwitem w ubieglym tygodniu Pani Annie Biateckiej. Jest nowe zarzadzenie, tamto
zarzadzenie jest stare, nieaktualne, Przedsigbiorstwva Wodociagdéw i1 Kanalizacji, ja odsytatem
do PWiKu i w tej chwili jest mozliwo$¢ na podstawie nowego zarzadzenia zmiany zapisOw
jezeli chodzi o budowe¢ w stosunku do tych kanatéw sanitarnych. Tamten plan powstatl na
podstawie starych zapiséw, ktore praktycznie juz nie istniejg i przez to my utrudniamy
mieszkancom zabudowe tych dziatek. To odnosnie tego planu.”

Odpowiadajac kierownik Matgorzata SZTUBA powiedziata, cytuj¢: ,,W czasie
procedowania planu, ktory zostat uchwalony w 2007 roku, ktory wprowadzil takie
ograniczenia, wlasnie Przedsigbiorstwo Wodociagdéw i1 Kanalizacji pismem takie warunki
nakazato nam wnie$¢ w miejscowym planie i nakazato 10 metréw strefy od kazdej osi, wiasnie
od osi wodociagu fi 400 i na ich wniosek zostato to wprowadzone. Jest niestety w rozdziale 5 §
14 literalnie wpisane - zakaz lokalizacji budynkow i budowli w odlegtosciach 10 metrow od
rurociagi ttocznego fi 400. Ja nie moge teraz mowic, ze tylko dlatego, ze jest inne zarzadzenie,
udzieli¢ pozwolenia na budowe w odlegtosci mniejsze;.

Ten whniosek tutaj zostal napisany jako negatywnie, nie tylko dlatego, ze nie jesteSmy
zadowoleni, nie chcemy tego uwzglednié. Jezeli bedzie procedowany plan Niestusz, bo byly
odcinkowe zlozone wnioski, w zwigzku z brakiem zgody m.in. Pana radnego, te odcinkowe
Z Niestusza zostaty zdjete, byla decyzja, ze cale osiedle Niestusz ma by¢ procedowane. Tu jest
wpisane, ze nie, bo jak bedzie caty procedowany, to bedziemy si¢ zastanawiali jakie sg przepisy,
jakie wytyczne dostaniemy od PWiKu i wtedy ta strefa bedzie mogta by¢ poprawiana. Z tym,
ze wniosek, ktory tu zaopiniowany jest negatywnie, nie dotyczyt tylko tej odlegtosci. Moze
W same;j tresci jest wyartykutowane, ze chodzi o zmniejszenie odlegtosci, ale z zalacznikow,
ktore zalaczyta prywatna osoba wynika, ze jego intencja jest zabudowa wielorodzinna.
Najednym z wuzgodnien jest napisane, ze wyrazajg zgode na realizacje budynku
wielorodzinnego w odlegto$ci mniejszej niz..., ile§ tam od sieci. Wigc wniosek jest razem
potraktowany z zatgcznikami 1 opiniujemy negatywnie, przygotowujemy Panstwu opinig, ze
w $rodku zabudowy jednorodzinnej nie powinna powstawac¢ zabudowa wielorodzinna i w tej
czesci jest odrzucony.

A jezeli bedzie procedowany plan osiedla Niestusz, to na pewno wszelkie nowe przepisy
beda wprowadzone 1 uwzglednione. Nie jest chyba w interesie PWiKu 1 naszym, zebySmy
wprowadzali duzo wigkszg strefe, jezeli ona jest niewymagana przepisami szczegdlnymi.”

Radny Jarostaw SIDOR, cytuje: ,,Pani Kierownik dziekuje za to wyttumaczenie, ja juz
takie wytlumaczenia stucham praktycznie od kwietnia ubieglego roku, ale wie Pani bardzo
dobrze o nowym zarzadzeniu PWiKu. Dlatego ja, jak rowniez mieszkancy, ktorzy sktadali te
whnioski, wnioskowali tylko o zmiang zapiséw, to co Pani przeczytalem, z 10 metréw do 2 od
osi, nawet niech bedzie do 5, zeby bylta jakas rezerwa, chociaz w tych wypadkach to wystarcza.
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I to co powtarzam, jaki jest paradoks, nie pozwalacie, nie chcecie Panstwo zmieni¢ tego
zapisu z 10 metréw na 2, tak jak PWiK sugeruje w obecnym zarzadzeniu, ale tutaj na ulicy
Kowalskiego, tutaj jest granica, te zapisy 10 metrow nie obowigzywaty.

Ja nie wiem, czy ja ogladam, czy ja jestem w filmie Alternatywy 13, czy w filmach
Barei, bo to jest nierozsadne.”

Kierownik Matgorzata SZTUBA powiedziata, cytuje: ,,Panie radny, a Pan potrafi
czyta¢? Powiedziatam, w rozdziale 4 w § 14 jest napisane literalnie i ja nie moge tego ztamac,
bo jest jakie§ inne zarzadzenie. Wprowadzone jest ograniczenie, w planie starym nie ma
ograniczenia, jest zachowa¢ odlegltosci w uzgodnieniu z gestorem. Wigc jak poszli do PWiKu
uzgodnili odlegto$¢ mniejsza, to moglo to tak powstac, nie ma ograniczenia wprost wpisanego,
a tu jest ograniczenie. Trzeba przeprowadzi¢ zmian¢ miejscowego planu, ale tak jak Pan radny
zasugerowal calego osiedla, a nie wycinkowo. A tutaj ten wniosek nie dotyczy tylko same;j
| wytacznie linii. Jest pismo do Pana Sebastiana z Zarzadu Drog Miejskich gdzie uzgadnia si¢
lokalizacje planowanego budynku wielorodzinnego i tak jak Pan sugeruje, ze nie ma
mozliwo$ci budowy. Na stronie 10 Panstwo macie wrysowane, ze jest mozliwos¢ budynku
jednorodzinnego, a zabudowa wielorodzinna w $rodku zabudowy jednorodzinnej jest moim
zdaniem niewskazana. Moze Panstwo macie inne zdanie, macie Panstwo prawo zmienic¢, to jest
nasza sugestia.”

Radny Jarostaw SIDOR dodat, cytuje¢: ,,Ja mam prosbe. Jest tutaj Pan Szczepanski, czy
on moglby si¢ wypowiedzie¢ czy to bedzie budynek wielorodzinny, czy jednorodzinny.”

Przewodniczacy Komisji udzielit gtosu Panu Marianowi SZCZEPANSKIEMU, ktéry
powiedzial, cytuje: ,,Ja chcialem powiedzie¢ o tym budynku, ze tam bedzie jak juz, to budynek
jednorodzinny, nie wielorodzinny, po prostu jest tam pomytka.

Chodzi jeszcze o ta odleglos$¢ rurociagu, jezeli tam naprawd¢ juz potrzeba, zeby byto
nie 2 metry ten pas technologiczny, to nie b¢dzie 4, czy 6 metréw. Tam kazdy metr po prostu
urzadza.”

Kontynuujac radny Jarostaw SIDOR, cytuje: ,,Tak jak powtarzam, ten zapis, ktory
przytoczyta Pani kierownik jest nieaktualny z pozostata czgécia tego samego terenu, jak
rowniez dotyczy tego samego wniosku o zmniejszeniu tego pasa technologicznego kolejne;j
dziatki. Taki wniosek zostal ztozony. I co jest cieckawe? Wiecej wnioskdw o zmniejszenie tej
odlegtosci prawdopodobnie nie bedzie z uwagi na to, ze te wszystkie dziatki juz sg podzielone
1 nie beda wystepowaty takie przeszkody, jezeli chodzi o ten plan.

Poprosze¢ jeszcze raz o zdjecia z ulicy Makowskiego. Prosze Panstwa tutaj doktadnie
wymierzytem, idzie rurocigg. Ta odleglos¢ jest 5 metrow od rurociagu, to jest 10 i praktycznie
budynek, zeby mogt by¢ postawiony, w obecnych przepisach, to znajdowatby si¢ w samym
narozniku tej dziatki i tam mozna by bylo postawi¢ budynek 6 na 5, zeby zachowa¢ wszystkie
parametry aktualnego planu.”

Kierownik Matgorzata SZTUBA wtracila, cytuje: ,,Na stronie 10 tej uchwaly macie
Panstwo rysunek.”

Radny Jarostaw SIDOR, cytuje: ,,Pani kierownik, papier przyjmie wszystko. Ja pracuje
w terenie 1 gdyby Pani tam byla, to by Pani na pewno na to zwrécita uwage, ale niestety
wiekszo$¢ siedzi za biurkiem. Dlatego ja powtarzam, papier przyjmie wszystko i niestety tak
to wyglada. To jest wymierzone odpowiednig miarg i pokazane. Na kartce mozna wszystko
pokazac. To jest jedna rzecz.
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Dlatego wnioskuje o zmiang i1 przyjecie tych wnioskoéw, zaréwno na dziatke Pana
Szczepanskiego, jak rowniez kolejng dziatke, gdzie wniosek zostat juz przyjety. Dlaczego? Tak
jak powtarzam, to dotyczy tylko tej samej sprawy.

Ja bym chcial prosi¢ Wysoka Rade o zaopiniowanie pozytywne wniosku 12 i wyrazenie
zgody roéwniez Wydziatowi Urbanistyki i Architektury na kolejny wniosek. Tutaj chodzi
0 zmiang¢ zapisu wedtug aktualnych wytycznych Przedsiebiorstwa Wodociagoéw i1 Kanalizacji.
Dlaczego? Bo Urzad opiera si¢ na wytycznych z 2005 roku, o ile si¢ nie myle i dlatego sg takie
problemy.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury zapytat, czy taka proponowana zmiana
W uchwale jest mozliwa?

Kierownik Matgorzata SZTUBA odpowiedziata, cytuje: ,,Ta uchwata nie ma takiego
procedowania jak w ustawie o planowaniu, jak projekt miejscowego planu. Jest to projekt
przedtozony naszego stanowiska, wydziatu i Pana Prezydenta, ale uchwale podejmujecie
Panstwo radni. Jezeli Rada chce podja¢ inne stanowisko, moze podja¢ inne, z tym, ze jezeli
chodzi o to co Pan Jarostaw Sidor probuje wciggna¢ jakby drugi wniosek, ten wniosek nie jest
analizowany. On wptynat do wydziatu, bedzie na kolejnej analizie brany pod uwage. Takze
analizujemy tylko to, co tu jest w materiale.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury zapytal, czy jest mozliwo$¢ odlozenia tego
projektu uchwaty na kolejna sesje.

Kierownik Matgorzata SZTUBA odpowiedziata, cytuj¢: ,,Zawsze mozna odlozy¢, ale
ja nie zmieni¢ stanowiska.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI: ,,Skoro s3 pewne
kwestie do wyjasnienia, to szkoda tutaj, jezeli te argumenty rzeczywiscie Panstwo tez
przyjmujecie, ze s3 mozliwe do wprowadzenia 1 one...”

Przerywajac Malgorzata SZTUBA powiedziata, cytuje: ,Musi by¢ decyzja,
ze podejmujemy uchwale w sprawie opracowania miejscowego planu dla osiedla Niestusz. Na
razie nie ma i na pewno na zabudowe¢ wielorodzinng, tak jak jest w tresci wniosku, nie ma
przyzwolenia.

Zmiana zarzadzenia PWiKu nic nie zmienia, bo jest tres¢ uchwaly, jest przepisem
gminnym, ja nie moge¢ sobie go dowolnie zmienia¢. Jak ja bym mogla dowolnie zmienia¢, to
niepotrzebne bytyby kolejne zmiany miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego,
tylko sobie sama wezme 1 interpretuje.

Jest literalnie wpisane, nie jest napisane, ze W uzgodnieniu z gestorem sieci, tylko jest
wpisane 10 metrow od osi.”

Radny Jarostaw SIDOR dodat, cytuj¢: ,,.ByliSmy na komisji wyjazdowej na ulicy
Michatowskiego, wie Pani jak wygladajg sprawy granic.

Jezeli by Pani chciala, czy chcielibySmy zmienia¢ plan zagospodarowania
przestrzennego dla calego Niestusza, to nie wiem na jakiej podstawie to Panstwo zrobicie, czy
na podstawie starych mapek, czy aktualizacji i potrwa to kilka lat.

Ja nie musze tutaj wchodzi¢ w szczegdly, bo przewodniczacy wie o co chodzi 1 mysle,
ze pozostali radni rowniez. Tutaj jest wniosek Pana Szczepanskiego, jak réwniez kolejny
whniosek, praktycznie chodzi tylko o te dwie dziatki.

A jezeli chcemy zmienia¢ na catym Niestuszu, to niestety to potrwa.”
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Kierownik Matgorzata SZTUBA stwierdzila, ze takie bylo zdanie Pana radnego.
Z obrad sesji zostaly zdjete dwa wycinki planu z Niestusza, bo nie byto pozwolenia.

Kontynuujac radny Jarostaw SIDOR, cytuje: ,,Wtasnie i dzigkuje, ze to Pani
przypomniata. Powiedziata Pani dwa wycinki, a dlaczego tylko dwa wycinki, a nie zrobimy
catosci? I dlatego zostato to zdjete, bo nie moze by¢ tak, powiedziatem to Panu prezydentowi,
ze s3 rowni i rowniejsi. I dlatego Pan prezydent to zdjat.”

Kierownik Malgorzata SZTUBA, cytuje: ,,Teraz wraca Pan 1 jest dyskusja
niepotrzebna.”

Radny Jarostaw SIDOR dodat, cytuje: ,,Kolejny wniosek, s to wnioski 17 i 22, ktore
rowniez zostaty odrzucone przez Wydziat Urbanistyki. Prosze o przedstawienie mapki do
wnioskow 17 1 22, ktére zostaly przestane radnym, o likwidacje pasa zieleni.

Sa wnioski mieszkancow. 31 maja, to o czym wspomniata Pani kierownik Sztuba, byt
wniosek o zmiang¢ miejscowych plandow zagospodarowania. Sprzeciwilem si¢ dwom
wnioskom, to co juz powiedzialem wczesniej, ale byl rowniez inny wniosek z Nieslusza
0 zmian¢ planu zagospodarowania ulicy Okoélnej. I przypomng, tutaj bedzie tez uchwata
w sprawie tej drogi i wykupu dzialki.

O co chodzi, w tej chwili sa wnioski o likwidacj¢ tego pasa zieleni. Ten pas zieleni
zostal stworzony tylko po to, aby ograniczy¢ tych mieszkancéw, ktorzy si¢ w przysztosci
wybuduja, bo tutaj jest planowana droga dzielgca ulice Lesng i tory kolejowe, aby oddzielit
jako pas zieleni, przed hatasem, od toréw kolejowych. I mieszkancy ztozyli wniosek
o0 likwidacje tego pasa zieleni.

Decyzja wydzialu jest negatywna, zastanawiam si¢ dlaczego? Jezeli kto§ chce mieszkaé
1 chcialby wybudowa¢ dom, ktoéry bedzie wchodzil w granice pasa zieleni, uwazam, Ze nie
powinno mu si¢ przeszkadza¢ Pani kierownik. Takie jest moje zdanie.

Wigcej, uwazam, ze jako Rada i tutaj bedziemy mieli kolejny punkt druk nr 715,
powinnismy odrzuci¢ t¢ uchwale 1 przystapi¢ do catej zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego z uwagi na to, ze nawet to co jest w tej chwili z 1999 roku, to praktycznie nie
pokrywa si¢ z rzeczywistoscia i ten plan nigdy nie wszedt do realizacji i prawdopodobnie nie
wejdzie. Dlaczego? To pokazg Panstwu przy druku nr 715, ktory juz wezes$niej byt odrzucony.
I to jest moj wniosek, aby tutaj Pani kierownik zmieni¢ catkowicie ten plan zagospodarowania
przestrzennego, likwidujac ten pas zieleni, zgodnie z tg uchwala z 31 maja 2017 roku, gdzie
byly rowniez te dwie sprawy, o ktorych Pani mowita.”

Kierownik Matgorzata SZTUBA, cytuje: ,,Pas zieleni, ktory zostal w tym projekcie
planu zaproponowany, tak jak Pan zaznaczyl, byto to oddzielenie mieszkaniowki z ustugami
od toré6w w zabudowie jednorodzinnej. A poza tym tworzyt korytarz od lasu, ktory jest na
poinocy, ktory jest juz poza granicami miasta i mozna byto tym pasem zieleni z tego lasu dalej
kontynuowa¢ wzdluz osiedla, wyjscie w ulice Lesng. Te pasy ,,przewietrzania” kiedy$
w planach miejscowych miaty bardzo wazng rol¢ i je zachowywano, czasami niszczono, ale
zawsze wracano do oceny 1 opinii, ze nalezy je zachowywac 1 zieleni nalezy troszke w miescie
zostawiac, a nie catkowicie jeg likwidowac.”

Radny Jarostaw SIDOR, cytuje: ,,Ja rozumiem Pani kierownik, tylko tak jak Pani
powiedziata, tu jest pas zieleni, a tu jest wielki las.

A druga rzecz, to jest inna sprawa, 18 lat ma ten caty plan, od 1999 roku. Prosz¢ mi
powiedzie¢ ile miasto wykupito dziatek, ewentualnie paséw zieleni w tym miejscu?

Nic, to 0 czym my mowimy Pani kierownik.”
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Kierownik Malgorzata SZTUBA odpowiedziala, cytuje: ,,Ale pas zieleni nie musi by¢
wykupiony przez miasto, drogi tak.”

Radny Jarostaw SIDOR, cytuje: ,Jest to dziatka prywatna, bo moéwita Pani
0 przemieszczaniu si¢, to jest po prostu nierealne, utrudniamy mozliwo$¢ zabudowy. Jezeli kto$
chce wybudowac¢ budynek sobie troszeczke w pasie zieleni, tak jak ja pokazuje¢, ma to juz
utrudnione, tylko dlatego, ze sg tory kolejowe.

Za chwileczke pokaze zdjecia, ze budynki stojg tutaj, w tym miejscu i nie ma zadnego
problemu.”

Kierownik Matgorzata SZTUBA, cytuj¢: ,,Dla istniejacych tak i pewnie nie chciatby
Pan mieszka¢ przy torach kolejowych. Ja mieszkam daleko i wiem 1 stysz¢ te pociagi.

Dzisiaj przepisy ograniczaja zabudowe, 20 metréw nie wolno nic lokalizowa¢ od toréw
kolejowych. Takze, jezeli bytby to teren czysty, to dzisiaj bySmy tam zabudowy nie
wprowadzili. Istniejaca zabudowe, zostala adaptowana na tamten czas. Chodzi o zielen,
te korytarze przewietrzania sg po to, zeby nie byly zabudowane, zeby nie byly ograniczone, ale
stanowisko Rady moze by¢ inne.”

Radny Jarostaw SIDOR: ,,Pani kierownik. Jezeli mogg, to réwniez wnioskuj¢ o zmiang
planu zagospodarowania przestrzennego zgodnie z tym co bylo w projekcie uchwaty z 31 maja
2017 roku, byt to zatacznik nr 7, aby mieszkaficom nie utrudnia¢ mozliwosci zabudowy tych
dziatek, bo miasto nic z tym praktycznie nie zrobi, nie wykupi, bo do dnia dzisiejszego
praktycznie tez nic nie zrobito.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI stwierdzil, ze nie wie
jak potraktowa¢ wypowiedzi, wnioski radnego Sidora. Zapytal jakie i do kogo radny kieruje te
wnioski? Stwierdzit, ze komisja nie jest w stanie rozpatrzy¢ i przyjrze¢ si¢ doktadnie wszystkim
wnioskom.

Radny Jarostaw SIDOR powiedziat, cytuje: ,,Odnosnie ulicy Makowskiego wnioskuje
do Pani kierownik, do Pana Prezydenta Miasta, do Komis;ji Infrastruktury, jako poprawke, aby
whnioski odno$nie ulicy Makowskiego, ktore juz sa dwa, w analizie jest jeden, ale bedzie drugi,
to moze...”

Kierownik Matgorzata SZTUBA: ,Nie bedzie, bo analizowane byty wnioski do sierpnia
2017 roku.”

Kontynuujac radny Jarostaw SIDOR: ,,Czyli analizujemy wniosek nr 12, aby zostat
zmieniony zapis 1 mozliwo$¢ udostepnienia zabudowy wedlug wytycznych, aktualnych
Przedsigbiorstwa Wodociggoéw 1 Kanalizacji.”

Kolejno gtos zabrat radny Janusz ZAWILSKI. Zapytal, cytuje: ,,Ja mam takie drobne
pytanie do Pani kierownik, bo w latach dawnych, stusznie minionego systemu to tak zawsze
byto, ze kazdy mogl sobie powiedzie¢ instytucji, ze ja sobie zycz¢ i w stosunku do prywatnych
wlasnosci sobie zyczyli 10 metréw od tego rurociagu. Dzisiaj, gdyby to byl rurociag z gazem,
pod wielkim ci$nieniem, bym to rozumiat. Ale jezeli jest to tylko rurociag sanitarny, ttoczny,
ale jego awaria w najgorszym przypadku na tej dziatce nie spowoduje jakich$ wielkich szkod,
zeby trzeba byto 10 metréw z kazdej strony mie¢ plac budowy na odnowienie, czy wykonanie
jakiego$ remontu.

Ja chcialem si¢ zapyta¢, czy my w ogole robigc jakie§ plany zagospodarowania
przestrzennego teraz zwracamy uwage na to, kto sobie czego zyczy, bo my jesteSmy tu po to
zeby...”
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Kierownik Malgorzata SZTUBA odpowiedziala, cytuje: ,,Zanim rozpoczniemy
procedowanie, zanim projektant planu przygotuje projekt, jest wystgpienie do instytucji
okreslonych w ustawie, do ktérych wystepujemy o opinie i uzgodnienia. Uwagi najpierw,
a potem si¢ ten projekt uzgadnia. I to co Panstwu zaznaczylam, te cyfry, te wielkosci zostaty
prowadzone na podstawie pisma, uzgodnienia z PWiKu.

Dzisiaj tez procedujac wystgpimy do PWiKu, ktéory nam wskaze jakie chce mieé
ograniczenia, jakie strefy chce mie¢.”

Radny Janusz ZAWILSKI: ,,Czy my jak teraz robimy plan zagospodarowania
przestrzennego, czy Pani jako kierownik moze powiedzie¢ ,,nie”, ja wam si¢ na takie warunki
nie zgodze, czy my mozemy przyjacé, ze tak juz wam tak zrobimy, nawet 20 metréw, bo
prywatna wiasnosc.”

Kierownik Matgorzata SZTUBA odpowiedziata, cytuje: ,,Tak jak powiedziat Jarostaw
Sidor, te uwagi wynikaty z zarzadzen i teraz skoro sg inne zarzadzenia, pewnie wyznaczajg inne
warunki.”

Radny Janusz ZAWILSKI: ,,Ale gdybym ja byl wlascicielem tej dziatki, to bym zrobit
na jednej granicy jedng bramke, na drugiej granicy drugg bramke i bral jeszcze oplate za te
Scieki.”

Kierownik Wydzialu odpowiedziata, Zze wlasciciele moga wystagpi¢ do PWiKu
0 przesyt.

Radny Janusz ZAWILSKI: , To calkowicie, przy takich zapisach, eliminuje
jakiekolwiek. Teraz jak potrzebujemy co$ zrobi¢, wode, czy kanalizacj¢, czy cos, nawet
w ulicy, to nie mamy tych 10 metrow w jedng 1 w drugg strone, robimy tam gdzie jest miejsce.”

Kierownik Matgorzata SZTUBA odpowiedziata, cytuje¢: ,,Mozliwosci strefy zaleza od
danej sieci. Przy wodociagu o duzym przekroju, o duzym cisnieniu, na pewno bedzie ta strefa
wigksza 1 nie pozwolg wprowadza¢ zabudowy. Nigdy na sieci nie wolno wprowadzaé
zabudowy 1 te strefy wynikaja z pewnych przepisow. Wtedy bylo inne, teraz jest inne, ale nie
jest napisane w miejscowym planie, ze mozna zlokalizowa¢ inwestycj¢ w uzgodnieniu z
gestorem, czyli uzgadniamy na kazdym etapie, zmieniaja si¢ przepisy i sobie to uzgadniamy z
gestorem, tylko jest okreslona wielkos$¢ strefy, bo taka byla wtedy. Nie przewidywano, ze
bedzie wprowadzone takie co$ jak stuzebno$¢ przesytu, co bedzie moze kosztowato wigcej
danych gestoréw niz powinno 1 wtedy si¢ okazuje, ze moze te strefy moglyby by¢ mniejsze,
wprowadzono mniejsze.”

O glos poprosit radny Witold NOWAK. Powiedziat, cytuje: ,,Obawiatem sie,
ze dyskusja nad tym 1 innymi punktami bedzie trwa¢ dtugo 1 si¢ nie pomylitem.

Punkty sa rzeczywiscie trudne 1 nawet jesli poswigcimy duzo czasu na przygotowanie
si¢ do komisji, czy do sesji, to i tak nasza wiedza w tym temacie, jednych mniej, jednych
bardziej z nas, ale jest ograniczona.

Przy podejmowaniu takich decyzji ja osobiscie kieruje si¢ jednak interesem spotecznym
bardziej, niz prywatnym. Dlaczego to jest wazne, chociazby w przypadku takiego pasa zieleni,
o ktorym dyskutowali§my.

Dzisia) mowimy o smogu, o napowietrzaniu miast, o tych rzeczach, ktore sg wazne,
ze zamyka si¢ strefy zieleni, a my nagle moéwimy sobie, Ze teraz moze zamkniemy jedng strefe
zieleni, bo akurat fajnie by byto jakby tam kto$ postawil dom.

Zawsze by bylo, jestem przekonany, ze w przypadku kazdego studium i kazdego planu
miejscowego znajdziemy osoby, ktore beda za tym 1 beda przeciwne.
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Musimy jednak troch¢ wznie$¢ si¢ ponad to i sprobowaé pomysle¢ o interesie
spotecznym réwniez, wigkszym niz jedna dziatka, czy druga.

Co do rurociagu ttocznego, pewnie krzywdzacy jest ten zapis dzisiaj, ze jest 10 metrow,
bo mieszkancy chcieliby mniej. Tylko pytanie, czy my jako radni mozemy zaglosowac
przeciwko uchwale, ktorg podj¢li inni radni 1 ktora jest miejscowym prawem? Moim zdaniem
nie mozemy.

Wigkszo§¢ z nas opiera si¢ tutaj na wiedzy urzednikow, ktdrzy znaja si¢ na tym.
| pewnie nie mamy troche wyjscia, ile mozemy si¢ wczytac, ale i tak nie jesteSmy w stanie
doczyta¢ wszystkich rzeczy zwigzanych z planowaniem przestrzennym, ciagle zmieniajacym
si¢, a ostatnio zapowiadanym, ze w ogole ma znikng¢ planowanie przestrzenne na poziomie rad
gminy i w ogdle ma znikna¢ planowanie przestrzenne w rozumieniu dzisiejszym.

W moim przypadku, gdybym miat podejmowac decyzje¢, chcg si¢ opiera¢ po pierwsze
na wiedzy urzednikéw, ktdrzy to przygotowuja, po drugie na prawie, ktére my stanowimy
| stanowig na poziomie kraju ustawy. Jezeli co$ jest niezgodne z tym co stanowig przepisy
prawa, to ja osobiscie nie bede za tym glosowat i namawiam réwniez Panstwa do tego, zebyscie
mysleli o tym jakie decyzje prawne sg podjete wczesniej. No bo cdz to jest za wniosek Panie
radny Sidor, Zze nagle mozemy sobie zmniejszy¢ 10, skoro nie mozemy. To zmienmy plan
miejscowy, to co ze mi Pan zarzadzenie pokaze, zarzadzenie jest czyms$ innym niz zapis, ktory
mamy w miejscowym planie. Tak powiedziata Pani kierownik.

Jakbym spojrzat tylko na zarzadzenie, nie bytoby miejscowego planu, nie ma problemu,
mozemy zmieni¢ to od razu, mozemy glosowaé, jestem za tym, zeby zmieni¢ do 2 metrow,
opierajac si¢ na tym zarzadzeniu. Ale my nie opieramy si¢ na zarzadzeniu Szanowni Panstwo,
my si¢ opieramy na prawie, ktore jest ustanowione. Czy to jest tak trudno zrozumie¢?

Zmienmy plan miejscowy 1 bedziemy mogli oprze¢ si¢ na tym zarzadzeniu, to wiasnie
moéwi Pani kierownik.”

Radny Jarostaw SIDOR powiedziat, cytuje: ,,To nie s3 latwe sprawy i uwazam,
ze powinniSmy wszyscy si¢ nad tym pochyli¢, ale ta sprawa zajeta mi duzo czasu. Powiem tak,
Pan Janusz Zawilski mowit tutaj o stusznej sprawie i kiedy 4 lata temu ten caly rurociag
cisnieniowy byt modernizowany wedlug najnowszych technologii, gdzie gwarancja jest nawet
100 lat, ci mieszkancy, zarowno jedni jak 1 drudzy uzyczyli gruntu bez odszkodowania, aby
mozna to bylo wszystko zrobi¢. To jest pierwsza rzecz. To wszystko zostato zmodernizowane,
tam przez najblizsze 100 lat prawdopodobnie nic nie bedzie robione.

Druga rzecz, co do zarzadzenia, o czym mowit Pan radny Witold Nowak. Zapisy za
dyrektora technicznego Pana Deregiewicza byly takie, jakie sa obecnie w planie, czyli
10 metrow od osi w lewo, 10 metrow w prawo i nawet osoby w PWiKu si¢ dziwia, Zze co$
takiego mogto by¢. BysSmy musieli wedlug tego zarzadzenia wiele budynkéw wyburzac, to
wszystko si¢ zmienito.

Zarzadzenie jest inne 1 w tej chwili gdyby Wydziat Urbanistyki 1 Architektury zwrocit
si¢ 0 zmiang¢ planu, to dostatby takie wytyczne, ktore przedstawilem Pani kierownik i Panu
radnemu, a nie takie, ktore otrzymat wydziat w 2006 roku, ktore obowiazywaly. | mozemy
zmieni¢ miejscowo dla tej dziatki, co wnioskowat ten wnioskodawca, o to tylko chodzi.”

Kolejno o glos poprosit radny Michat KOTLARSKI. Powiedziat, cytuje: ,,Z mojej
perspektywy to wiasnie odzwierciedleniem interesu spotecznego bedzie poparcie tej
inicjatywy, ktorg zglosil radny Sidor, bo jednym z naszych takich podstawowych zadan, zreszta
co roku wydajemy na to kilka milionéw ztotych, to jest generalnie mozliwo$¢, stwarzanie
mozliwosci mieszkaniowej. Czyli poczawszy od budowy mieszkan w tzw. TBSach, poprzez to,
ze umozliwiamy mozliwoS$ci techniczne i prawne to tego, zeby dziatki byly mozliwe do
zabudowy. Wiec moim zdaniem 1 perspektywy, to jest dbanie o interes spoleczny, zeby
interpretowacé prawo, ktore wowczas, kiedy powstawal miejscowy plan zagospodarowania
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przestrzennego, dotyczyto innych wilasciwosci 1 walorow technologicznych, ktore niosty za
sobg zagrozenie np. awarii.

Z mojej perspektywy, po tym jak doszto do modernizacji na tym odcinku, trzymam
wlasnie w rece zarzadzenic PWiKu, ktore precyzuje wiasciwosci technologiczne
I ograniczenia. | jest tu jasno napisane - b) dla sieci wodociggowej od fi 300 do fi 600 —
5 metrow po obu stronach sieci, d) dla kanalizacji ciSnieniowej i podcisnieniowej — 4 metry.

Z tej perspektywy ja uwazam, ze powinnismy podjac¢ uchwate dotyczaca cato$ci zmiany
planu zagospodarowania, natomiast powinniSmy wychodzi¢ pro obywatelsko, bo mam
wrazenie, ze to miasto troche dziata na takich zasadach, ze jest silne wobec stabych, a stabe
wobec silnych. I jest wiele kazusow, w ktorych zgadzamy sie nie na takie numery, a tutaj mam
wrazenie, nie rozumiem problemu, bo jest dziatka, na ktérej moze powstac¢ pieckny dom, ktory
bedzie uzyteczny, a my robimy wszystko, zeby tam powstala jakas kanciapa 6 na 5, ktéra bedzie
mogla by¢ szopa, albo garazem. I to si¢ wlasciwie do tego sprowadza, wigc ja uwazam,
ze powinni$my takie sprawy zalatwi¢ pro obywatelsko i za tym begde dzisiaj glosowat.”

Kolejno glos zabrat radny Jan MAJDZINSKI. Powiedzial, cytuje: ,,Ta dyskusja trwa juz
dlugo 1 szczerze mowigc to moze spowodowaé zamet wokol problemu, ktéry jest do
rozstrzygnigcia. Ja szczerze mowiac nie moglem tam by¢ na miejscu, natomiast materialy, ktore
tutaj sg zaprezentowane i rysunki, jak i dyskusja przeprowadzona, pokazuja...

Mnie zastanawia jedna rzecz, to co tutaj zostato juz wczesniej powiedziane, ze rurociag
przebiega takimi dziwnymi skosami, co wlasciwie, jak tutaj wyeksponowat Pan radny Sidor,
wilasciciele posesji nie sprzeciwiali si¢ inwestycji, umozliwiajac przeprowadzenie przez swoje
posesje danego rurociggu. Natomiast w tej chwili mozna mie¢ takie wrazenie, ze zostali
oszukani poprzez wprowadzenie takiego zapisu.

I zastanawia mnie jeszcze jedna rzecz, na tych dwoch dziatkach, ktore tutaj byly
omawiane, te 10 metrow, ktore w zapisie jest, czy one nie maja jakichs mozliwosci od — do,
czy te 10 metrow musi by¢ utrzymane?

I nastgpna moja uwaga dotyczy przedstawionej wczesniej przez radnego Sidora uwagi
swojej co do przebiegu tego rurociggu, gdzie w dalszym przebiegu przechodzi juz przez posesje
zabudowane i tam ten przepis nie b¢dzie obowigzywat? Ale rurociag jest ten sam? Ale idac
zgodnie z mysla projektowania, to w takim razie skoro tam ten rurociag przechodzi, to powinno
si¢ nakaza¢ przy ulicy Kowalskiego wyburzy¢ te budynki (poza mikrofonem wypowiedz
radnego J. Sidora).

I to PWiKowi nie przeszkadza? To w takim razie Panie przewodniczacy jest to bardzo
powazna zawilo$¢, wypowiadam swoje zdanie, bo chcialbym, zebySmy jak najszybciej ten
temat sfinalizowali, ale mam powazne problemy jak zagtosowa¢ za tym.”

Radny Witold NOWAK powiedzial, cytuje: ,,Sa dwie kwestie caly czas, chciatbym
wyraznie powiedzie¢, ze sg dwie kwestie w tej sprawie. Po pierwsze interes spoteczny, czy jak
go Pan Michat Kotlarski nazwal — obywatelski, ogromnie wazny. Mozemy by¢ pro
obywatelscy, ale nie mozemy by¢ przeciwko prawu. My stanowimy prawo i nie mozemy by¢
przeciwko prawu.

Jak Pan moze si¢ wypowiada¢ mowiac, ze zgadzamy si¢ nie na takie ,,numery”? To chce
Pan nazwac ,,numerem”, to co teraz zamierzamy zrobi¢? To w Pana logice wystgpuje Panie
Michale, tak byto powiedziane —,,zgadzamy si¢ nie na takie numery”. Na jakie numery? Bardzo
prosze konkretnie, bo ja si¢ nie zgadzam na zadne numery. Albo stanowimy prawo, albo go nie
stanowimy. Ma kazdy z nas swoja opini¢ i kazdy ma swoj glos. Jestem za tym, zeby ci
mieszkancy mieli mozliwo$¢ zwezenia tego pasa, ktory jest wokot tego, nie mozemy zrobié
tego niezgodnie z prawem.

Dlatego, zeby nie przedluza¢ tej wypowiedzi, bardzo prosze o opini¢ prawng Panig
kierownik, Pana prezydenta, badz jesli nie da si¢ dzisiaj to na sesj¢, ja dzisiaj nie podejme
decyzji, przy stanie wiedzy jaki mam. Jesli mamy by¢ pro obywatelscy 1 wyjs$¢ naprzeciw tym
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mieszkaficom, to moje pytanie brzmi, czy my mozemy tego dokonac¢? Tzn. czy my musimy
zmieni¢ plan miejscowy, ktory jest na tym obszarze? A jesli podejmiemy w $rode uchwate,
ktéra mowi, ze bedzie jednak uwzgledniony ten wniosek, o ktéry wnosili mieszkancy, to czy
my naruszymy tam te przepisy, ktore sami tutaj podejmowaliSmy, moze nie my, ale nasi
poprzednicy? Chodzi mi o opini¢ prawna, bo my nie mozemy dziata¢ poza prawem, ja o tym
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caty czas moéwig, czyli nie mozemy si¢ zgadza¢ na ,,numery”’.

Radny Wiestaw WANIJAS powiedzial, cytuje: ,,Ta dyskusja trwa naprawde¢ dtugo i caly
czas mOwimy w tym samym temacie, owijamy si¢ wokot wlasnej osi.

Pani kierownik, prosz¢ podej$¢ do tematu bardzo powaznie i odpowiedzie¢ na moje
bardzo zasadnicze pytanie. Pierwsze, ile bedzie trwala najkrétsza droga, o ktorej Pani mowita,
zeby zwroci¢ sie do PWiKu w sprawie nowego zarzadzenia i wprowadzenie tego do zmiany
planu zagospodarowania przestrzennego, zeby mozna byto tym Panstwu wyda¢ pozwolenie na
budowe? To jest pierwsze.

| ile czasu zajmie zmiana planu zagospodarowania przestrzennego? Bo to jest zrodto do
oczyszczenia nie tylko tego tematu, ale wszystkich tych tematéw, o ktorych mowit Pan radny
Sidor.

Jezeli Pani mi odpowie, bgdzie to czas diugi, to Panie przewodniczacy sktadam
formalny wniosek, aby w przypadku ustyszenia od Pani kierownik, ze to sa dtugie terminy,
bardzo prosz¢ o przeglosowanie mojego wniosku formalnego o zdjecie tego projektu
z porzadku obrad.”

Kierownik Wydziatu Architektury i Urbanistyki odpowiedziata, cytuje: ,,Pytanie numer
jeden, ustawa nie przewiduje takiego czegos, ze my wystapimy do PWiKu. Ja powiedziatam,
ze jak bedzie procedowany projekt planu, jakby byta uchwata. Dzisiaj Panstwo analizujecie
wnioski 0 zmiang planu i o zmiang studium, patrzac tez pod katem, czy te wszystkie wnioski
sg zasadne w stosunku do studium, ktore dzisiaj obowigzuje i do zasad zagospodarowania
przestrzenia publiczng naszego miasta, czyli co chcemy, zeby w miescie byto.

Czyli to jest tylko analiza wnioskow, czyli stanowisko tak lub nie, mieszkaniec miat
racj¢, mieszkaniec nie mial racji, albo naszym zdaniem z jakich§ tam powodow jest to
nieuzasadnione. To nie wywoluje uchwaty o przystgpieniu do opracowania miejscowego planu,
to uchwata moze by¢ podejmowana osobno. (radny W. Wanjas zapytat ile czasu to zajmie?)

Tego Panu nikt nie jest w stanie powiedzie¢, sam Pan radny Jarostaw Sidor powiedzial,
ze na caty obszar Niestusza moze to trwac kilka lat, ja nie potrafi¢ powiedzie¢. Uchwaty, ktore
robimy na obszary wigksze, tu mamy np. Zakladowa, byta w 2015 roku wywotywana uchwata
0 przystapieniu, po wybraniu wykonawcy teraz do Panstwa przystepujemy z uchwaleniem.
Czyli tyle trwato, jest to jeden ze spokojniejszych planéw. Plan, duzo mniejszy obszar,
np. Synagoga, trwa od 2014 roku, moze w tym roku do Panstwa przyjdziemy. Takze nikt nie
jest w stanie Panu powiedzie¢ jak dtugo.

Ustawa 0 planowaniu, kilka miesigcy to nie, jak juz to kilkanascie, rok, bo to jest
najkrotszy termin jaki ustawa o planowaniu przestrzennym przewiduje, ze moglby by¢
zachowane terminy, ale to sg tatwe plany, ktore nie majg sporow.

Jezeli bedzie procedowany ten plan, to prawdopodobnie przy takim zarzadzeniu
PWiKu, wytyczne PWiKu beda inne niz w 2007 roku. Na dzisiaj Panstwo nie uzyskaja
pozwolenia na budowe, nawet przy zarzadzeniu PWiKu takim jak Pan Sidor si¢ postugiwal.”

Radny Witold NOWAK zapytat, czy radni mogg dzisiaj wprowadzi¢ t¢ zmiang, o ktora
wnioskujg nie naruszajac prawa?

Kierownik Wydziatu Architektury i1 Urbanistyki odpowiedziata, cytuje: ,,Mysle,
ze mozecie Panstwo z tym, ze jezeli przyjmujecie Panstwo wyjasnienie Pana Szczepanskiego,
ze dotyczy to zabudowy jednorodzinnej a nie wielorodzinnej, bo ja dalej uwazam i mysle,
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ze Panstwo tez powinniscie tak uwazaé, ze zabudowa wielorodzinna wewnatrz osiedla
jednorodzinnego nie jest wskazana. A przyjecie dzisiaj i zmiana naszego stanowiska na to,
ze rozpatrujecie Panstwo wniosek pozytywnie nie naruszy prawa, bo na dzisiaj nadal bedzie
obowigzywat tamten plan i1 do czasu uchwalenia nowego miejscowego planu Panstwo niestety
nie beda mogli budowac. Pozytywne stanowisko dzisiaj, czy w srode Panstwa radnych bedzie
skutkowato tym, ze jest dokonana analiza wnioskéw 1 pozytywna, w przypadku podjecia
uchwaty opracowania miejscowego planu, bedzie on uwzgledniony.”

Radny Witold NOWAK powiedzial, cytuj¢: ,Jesli my przyjmiemy dzisiaj t¢ pro
obywatelska poprawke i w $rode ja przyjmiemy, to Panstwo, nawet jesli ztozg wniosek
0 pozwolenie na budowg i tak go nie beda mieli rozpatrzonego pozytywnie, poniewaz to znaczy
ni mniej ni wiecej, ze jesli bedzie zmiana planu, to dopiero bedzie tez wiosek uwzgledniony.”

Radny Michat KOTLARSKI dodal, cytuje: ,,Szanowny radny Witoldzie Nowak, mysle,
ze co do czeSci merytorycznej to ta polemika, w ktéra si¢ wdaliSmy zostata przez Pania
kierownik wytlumaczona. Natomiast podj¢cie dzisiaj uchwaty dotyczacej studium, to jest
,otworzenie pewnej furtki” i mozliwosci do tego, zeby ten pomyst na zagospodarowanie tej
dziatki byl realny. Natomiast z mojej perspektywy zamykajac dzisiaj t¢ mozliwos¢, to tez
ukierunkowujemy dalsze dziatlania nad planem zagospodarowania, zeby tej mozliwosci nie
udzieli¢.

I teraz wytlumacze mianowicie, co miatem na mysli moéwiac ,,0 takich numerach”.
A mianowicie, jest wiele sytuacji, w ktorych zmienia si¢ plan zagospodarowania
przestrzennego i to niesie za sobg olbrzymie konsekwencje finansowe dla budzetu. To znaczy,
wiaze to si¢ z olbrzymimi wykupami gruntéw, a czgsto plany sa dos¢ fikcyjne, dalekosiezne,
badz po prostu niemozliwe do zrealizowania.

A tutaj jest pewien konkret, ktory moze si¢ urzeczywistni¢. Ja mam po prostu nadzieje,
ze kiedy bedzie sytuacja, w ktorej bedziemy mie¢ wizje tego, ze bedzie jakies wielkie
skrzyzowanie za 20 lat, bedziemy mieli ta sama proporcje spraw i tak samo bedziemy si¢
zastanawia¢ nad analizg wieloczynnikowg, finansowa i1 ewentualnymi konsekwencjami, jak
tutaj si¢ po prostu w sprawie jednej dziatki zastanawiamy, na ktorej Szanowni Panstwo beda
mieli mozliwo$¢ wybudowania domu. Ja po prostu widz¢ zachwianie kilku proporcji i o tym
moéwitem. To samo powtarzam, zresztag miasto i Panstwo mam wrazenie, zZe jest silne wobec
stabych, a stabe wobec silnych.”

Kolejno glos zabrat radny Marek CIESLAK. Powiedzial, cytuje: ,,Duzo zostato
powiedziane na temat Nieslusza 1 spraw poruszanych na tym terenie, ale ja chciatlem zwroci¢
uwage na punkt 16 Pani kierownik i powiem szczerze, ze jestem totalnie rozczarowany i nie
rozumiem decyzji Panstwa wydzialu. Chc¢ przypomnie¢ Wysokiej Radzie, Panie
przewodniczacy, byla wyjazdowa Komisja Infrastruktury na Wilkowie u Pana
Cieslikowskiego, tyle razy mowione, wszyscy si¢ zgodziliSmy, ze teren tego Pana nalezy
przeznaczy¢ na zabudowe mieszkaniowa. Co widzimy tutaj w tym wniosku? Podpisane, nie
wiem dlaczego, mimo Ze komisja stwierdzita jednogtosnie, Ze kieruje do Wydziatu Urbanistyki
decyzje komisji o rozpatrzeniu pozytywnym i ten teren ma by¢ przeznaczony na budownictwo
mieszkaniowe.

A co widzimy w uzasadnieniu w tym punkcie? Plan miejscowy obowigzujgcy dla dziatki
864/12 oraz dziatek sqsiednich od 2012 r. pozwala na zabudowe mieszkaniowq jednorodzinng.
Zdjecie powyzej pokazuje etap realizacji zamierzen przewidzianych w planie, czyli brak
realizacji na dziatkach przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg budynkow mieszkalnych.
W zwiqgzku z powyiszym nie ma potrzeby przeznaczanie kolejnych terenow po zabudowe
mieszkaniowgq.”
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Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedziat, cytuje:
»lak rzeczywiscie, chciatbym zeby to ktos wytlumaczyt, bo tak szczerze mowiac, zwotywanie
komisji, wyjezdzanie, angazowanie swojego czasu, wiele ustalen i potem bez Zadnej
wczesniejszej] informacji o tym, ze jednak Prezydent nie zgadza si¢ z opinig radnych
I umieszczenie tego od razu w uchwale 1 rzeczywiscie dopiero odczytanie tego w materiatach,
ktore dostajemy przed sesja, to jest takie nie fair. I chciatbym, zeby ktos$ si¢ wypowiedziat na
ten temat z Panstwa.”

Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury, cytuje: ,,Faktycznie byli§cie Panstwo
na wyjazdowym posiedzeniu. Znacie Panstwo nasze stanowisko od poczatku, ze naszym
zdaniem reszty tej dziatki nie nalezaloby zmienia¢ pod zabudowe mieszkaniowa. Naszym
zdaniem powinno to zosta¢ dalej lasami, ze wzgledu na dobry stan drzew i by uklad
wysokosciowy, czyli naprawde duzg ingerencje trzeba przeprowadzi¢, zeby tam wprowadzic¢
zabudowe mieszkaniowa, to ten las przestanie by¢ lasem i sporo tych drzew zostanie wycietych
I takie byto stanowisko prezydenta.

Faktycznie do wydziatu trafito stanowisko Komisji Infrastruktury. Pewnie prezydent
0 tym stanowisku na kierownictwie zapomniat, akurat ja nie bytam na kierownictwie. Projekt
uchwaty jest przygotowany pod wzgledem urbanistycznym 1 patrzenia jak nalezy
zagospodarowywac¢ miasto i takie stanowisko Pan prezydent tez popart.

Jezeli Panstwo radni dalej podtrzymujecie swoje stanowisko no to jest temat otwarty,
mozecie Panstwo t¢ uchwate w tym punkcie zmieni¢.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje:
,»My Pani Kierownik nie wycofujemy si¢ z tego stanowiska, tylko chodzi o to, zeby pilnowac
pewnych dokumentoéw, ktore sa wytwarzane przez Rade Miasta. Takim dokumentem byt
protokot rowniez z komisji wyjazdowej, ktore odbylo si¢ na Wilkowie 1 tam wnioski byty
sprecyzowane, konkretne. Natomiast nikt si¢ nie pochylit nad tym — ubolewam, ale to juz
zostawiam.

Formalny wniosek zostat zgloszony przez radnego Wanjasa, ale zeby pewne kwestie
dotozy¢, to chciatbym zeby gtos zabrali mieszkancy, ktérzy maja pewne swoje uwagi dotyczace
tego dokumentu.

Jest obecny na sali Pan Piotr Kucharski, ktoéry dziata w imieniu Pana Jana Sucharskiego.
Tutaj byl wniosek dotyczacy umozliwienia budowy, powigkszenia powierzchni o czgsé
ustugowo-handlowg posesji Pana Sucharskiego. Pan jest zigciem Pana Sucharskiego.
Zechcialby Pan zabra¢ glos tak?, bo Pan przyszedt, zeby sprawe wyjasni¢ radnym 1 urzednikom.
Udzielam Panu gtos.”

Glos zabrat Piotr KUCHARSKI: ,,Jestem mieszkancem ulicy Osada, czyli powszechnie
uznawanego terenu jako teren zalewowy. Ja chciatem zaprezentowaé sytuacje, ktora mamy.
Mamy na dzialce, to jest dziatka moich tesciow, sklep spozywczy, natomiast jest problem tego
typu poniewaz ten lokal w planie zagospodarowania jest przedstawiony jako lokal handlowo
ustlugowy. Jest to sklep, ktory na chwilg obecng jeszcze funkcjonuje, ale za chwile przestanie
funkcjonowac, problem polega na tym, co z tym budynkiem zrobi¢. W momencie kiedy tego
sklepu nikt dzierzawi¢ nie bedzie, my osobiscie nic z nim nie bedziemy mogli zrobi¢. Poniewaz
jest przeznaczony tylko na handel i na ustugi. Sytuacja jest taka, Ze ja z moja matzonka
chcieliSmy ten budynek zaadoptowaé¢ na budynek mieszkalny, tylko zaadoptowaé. Nie
rozbudowywac go, nie powigkszac, tylko go zaadoptowac. Jest to budynek, ktory juz stoi, wiec
nie wchodzi w gr¢ budowa od nowa tego budynku. Chodzi tylko o zmiang¢ planu
zagospodarowania indywidualng, gdzie budynek bedzie nie jako handlowo ustugowy, tylko
budynek mieszkaniowy, tylko 1 wylgcznie o to. Problem polega na tym, ze nie mozemy takiego
pozwolenia z réznych powodoéw uzyskaé. M.in. z takiego, gdzie ul. Osada jest uznawana jako
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teren zalewowy, gdzie do konca to prawda nie jest, poniewaz jest na naszej ulicy kilka dzialek,
gdzie mozna dom wybudowa¢ od podstaw. Czyli wybudowa¢ go bez zadnych wigkszych
problemow. I tutaj prosba jest taka, aby uzyska¢ zgod¢ na indywidualng zmian¢ planu
zagospodarowania, ktora pozwala ten budynek, ktory stoi przeksztatci¢ jako budynek
mieszkaniowy, bo w momencie kiedy tam sklepu nie bedzie, a tak za chwilg si¢ stanie, budynek
trzeba bedzie rozebra¢. Dzigkuje.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje:
»Dziekuje. Dodam tylko, ze Pan prezydent czeSciowo przychylil si¢ do tego wniosku
umozliwiajgc rozbudowe istniejgcego budynku handlowo — ustugowego bez mozliwosci
wprowadzenia funkcji mieszkaniowej. Jest to teren zalewowys, i jest to ograniczona mozliwo$¢
pewnego swobodnego dysponowania tym terenem. Ta odpowiedz jest tutaj negatywna. Czy
Pani kierownik zechcialaby jeszcze, jezeli jest taka potrzeba ze strony radnych, aby kolejne
wyjasnienia udzieli¢, to bardzo prosze Pani kierownik Sztuba, udzielam Pani glos.”

Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury Matgorzata SZTUBA: ,,Z Panem
Sucharskim i z Panem Kucharskim spotykali$my si¢ kilkakrotnie z Panem prezydentem. Zostat
wypracowany konsensus, jak tu Panstwu przedlozyliSmy. Na terenie Osada wszyscy
mieszkancy, wlasciciele nieruchomosci chcieliby, zeby wprowadzi¢, umozliwi¢ im zabudowe
mieszkaniowa. Jako argument jest miejscowos¢ Szczepidio, gdzie powstaja na podstawie
decyzji o warunkach zabudowy domy. Jednak sami wiemy, w 2010 roku byto ostatni raz kiedy
byt bardzo wysoki poziom wdd, gdzie Osada byta zagrozona przerwaniem watu i wszg¢dzie byto
dosy¢ gleboko, byty wysokie poziomy wody, piwnice byly pozalewane, wszelkie szkody, jakie
robi woda, spadaja na kark gminy i to gmina potem placi odszkodowania 1 roszczenia za
wszelkie straty, ktore mieszkancy ponoszg. W 2010 roku, jesli dobrze kojarzg ze studium,
powstat plan Osada, w ktorym ta zabudowa zostala ograniczona po wczesniejszych powodziach
w 1997 roku. Tylko tam gdzie jest istniejagca zabudowa i1 pomiedzy dwoma istniejagcymi
budynkami zostata wprowadzona mozliwos¢ lokalizowania, na bragzowo, czyli zabudowy
mieszkaniowej. Nie zostata wprowadzona na calym terenie, bo w kazdej chwili, w przypadku
wysokiego stanu wod moga nastapi¢ powodzie 1 mieszkancy nie gdzie indziej, tylko do gminy
wystapig o odszkodowania.

Dopoki jeszcze w 2010 roku nie byto tak ostrego prawa, w tej chwili po wyznaczeniu
tych map powodziowych i nowego prawa wodnego, wszelkie roszczenia i wszystkie koszty,
ktore by byly z tego tytutu ponosi gmina i stad moja i1 naszych urbanistéw sugestia, ze na razie
mamy dosy¢ terenow mieszkaniowych otwartych, nieskonsumowanych, to jest cale osiedle
Grojec, czgs¢ osiedla Laskowiec, osiedle Miedzylesie, Przydziatki, Pawtowek, na Wilkowie
jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i te tereny sg jeszcze wolne. Dopoki nie zostang
jakby skonsumowane w takim stopniu, ze bedzie juz brakowato terenu, moze si¢ wtedy okaze,
Ze nie majac innego wyjscia mozna uruchomi¢ Osadg. Ale na dzien dzisiejszy odradzatabym
I nasza opinia jest negatywna. Dlatego tez dla Pana Kucharskiego, ze wzgledu na, jak to
stwierdzil, trudny stan techniczny budynku, jego wniosek dotyczyt powigkszenia powierzchni
ustugowo - handlowej z wprowadzeniem funkcji mieszkaniowej, z tego co pamigtam, to
chodzito o mieszkanie na pigtrze. W tej chwili Pan mowi, Ze chce tylko mieszkanie, no wigc
konsekwentnie, skoro innym mieszkancom nie dajemy zabudowy mieszkaniowej no to Pan
Kucharski tez takiej zabudowy indywidualnej nie powinien dostaé, a zeby nie traktowac
jednych wyjatkowo, za to jezeli ten budynek nie nadaje si¢ do uzytkowania bez rozbudowy na
kottownie, czy jaki$ socjal, to bylo uzasadnione, Ze mozna im wprowadzi¢.”

Gtos zabrat radny Janusz ZAWILSKI, cytuje¢: ,,Chciatem tylko uscisli¢, bo jezeli ma
by¢ budynek handlowo — mieszkalny, czy wystarczyloby, zeby Pan miat na przyktad
w narozniku bankomat i juz by to si¢ nazywato mieszkalno - ustugowo - handlowy, bo mozna
by bylo tak zrobi¢, metr na metr wydzieli¢, bankomat wstawi¢, poprosi¢, zeby nawet kto$
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przyszedt za darmo, i reszta jest... Bo zmiana uzytkowania to si¢ wigze przede wszystkim
Z oplata, inaczej jest oplata za dziatalno$¢ gospodarczg, bo to jest ponad 20 zt, a inaczej jest
mieszkaniowka i to jest tylko.”

Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury Matgorzata SZTUBA, cytujg: ,,Panie
radny, gdyby Pan pojechat zobaczy¢, to jest typowy pawilon powstaty w latach 80., 90, czyli
to jest taka ptyta, i tego si¢ nie da na mieszkanie bez przebudowy solidnej zaadoptowac.”

Radny Janusz ZAWILSKI, cytuje: ,Ja tylko wiem, Ze jest mniej formalnosci
Z rozbudowa, jak budow3 i dlatego si¢ tak po prostu w ten sposob wszyscy chwytaja, jak tongcy
brzytwy, zeby cokolwiek zatatwié, i to jest tylko ta kwestia. Po prostu moéwie, bo gdyby
chodzito o to, to Pani kierownik dzisiaj zwykly prosty projektant z glinianej obory zrobi tadny
dom, jak tylko bedzie chcial.”

Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury Matgorzata SZTUBA: ,,Panie radny,
ja nie mam zadowolenia z tego powodu, ze mowi¢ nie. To nie wynika z tego, ze ja si¢ ciesze,
ze jJa na wnioski mieszkancow odpowiadam nie, nie da si¢, tak jak w kabarecie. Tylko nas
obowigzuja przepisy i ja musze w ich §wietle postgpowac. I musze Panstwa uprzedzac, ze takie
konsekwencje sg i takie jest nasze stanowisko, a Panstwo radni mozecie podja¢ inne stanowisko
i decydowac¢ o tym, jakie konsekwencje beda spadaty na gming.”

Z kolei glos zabrat radny Michal KOTLARSKI, cytuj¢: ,,Ja wlasciwie kontynuujac
poprzedniag wypowiedz przypominam sobie dyskusj¢ dotyczaca planu zagospodarowania
przestrzennego na terenie Pociejewo, gdzie dyskutowali$my o mozliwosci zabudowy tego
terenu. Ja wskazywalem woOwczas, ze teren jest zgodnie z powszechnie dostepng wiedza
terenem zalewowym w ramach tak zwanej wody stuletniej, a jednak zalewowym. Wowczas
mialem wrazenie, ze Miasto mialo takg duza chec i potrzebe, zeby na tym terenie zrealizowac
plan zgodnie z zatozeniami inwestycyjnymi, przysztymi dotyczacymi tej wyspy 1 ze tak
powiem sprawa odbita si¢ bez echa 1 argument o tym, Ze teren jest zalewowy temat byt
zbagatelizowany i nieaktualny. | o tym przed chwilg méwitem, ze chciatbym, zeby to prawo
bylo réwne wobec wszystkich. Ja wiem Pani kierownik, Ze sprawa nie dotyczyla
mieszkaniowej zabudowy.”

Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury Matgorzata SZTUBA: ,,Ale sytuacja
tez jest inna. Wyspa Pociejewo jest w miedzywalu to jest jedno. Woda jak si¢ rozleje, to si¢
rozleje w druga strone, tam gdzie jest nizej, na Iaki, a nie pdjdzie tam gdzie jest wyzej. Wyspa
Pociejewo troche wyzej lezy niz osiedle Osada. Wigc woda na pewno nie pojdzie na wyspe
tylko na Osadg.”

Radny Michat KOTLARSKI, cytuje: ,,Na wyspie Pociejewo s3 na pewno
nieruchomosci, ktore sg przy samy wale...”

Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury: ,,One wlasnie byty zalewane i ludzie
wystepowali o odszkodowania. I dlatego nie nalezy wigcej mieszkaniowki wprowadzaé.”

Radny Michat KOTLARSKI, cytuje: ,,Tak, a gdyby w takim miejscu powstata
woweczas, zatozmy na przyktad w miejscu, w ktérym obecnie sg boiska Medyka, powstalaby
dziatalnos¢ ustugowo — handlowa na wyspie Pociejewo, ona tez by znalaztaby sie pod woda
I tez przedsigbiorcy mogliby zazada¢ odszkodowania.

Tam stoi woda Pani Kierownik. Regularnie tam stoi woda.”
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Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury: ,,Tam jest wysoki poziom wod, a nie
zalewanie. Wysoki poziom wod.”

Radny Michal KOTLARSKI, cytuje: ,,Dobrze, ale dosztoby do tego, ze piwnice
I fundamenty by stalty w wodzie, tak?, czyli moze przedsigbiorca by si¢ zwrocit do Panstwa
0 odszkodowanie tak? I wowczas nie byto problemu, a teraz jest problem. Wigc wlasnie to jest
to traktowanie wszystkich w sposéb rowny wobec prawa.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedziat, cytuje:
,Panie radny Wanjas byla tu uwaga, ze Pan zglosil wniosek formalny dotyczacy zdjecia
projektu uchwaty, natomiast ja §wiadomie dopuszczam do dyskusji, gdyz sa istotne
wypowiedzi w zwigzku z tym wnioskiem. One muszg wybrzmie¢, zeby wydzial wiedziat z jaka
materig ma do czynienia, ze jest wiele uwag do tego dokumentu, ktory zostat przedstawiony.

Ja nie ograniczam Panstwu czasu, zeby nie byto takiej sytuacji, ze po prostu hamuje
wypowiedzi, ale proszg i apeluje o to, zeby wypowiedzi byly bardziej zwigzte.”

Radny Witold NOWAK: ,Na stronic 23 zalgcznika mamy zdanie, ktére brzmi
nastepujaco: ,, Wnioskowany obszar to teren, ktéry ma petni¢ funkcje parkingdéw obstugujacych
boiska sportowe oraz stadion przy ulicy Buczka” - chcialbym zawnioskowac o zmiang, Ze jest
to ulica Dmowskiego.”

Kolejno glos zabrat radny Jan MAJDZINSKI: ,Ja chcialbym jeszcze wréci¢ do
poprzedniej sprawy tego budynku na Osadzie. To dziwne, ze budynek juz istnieje, i jezeli si¢
wprowadza tam jakie$ ograniczenia ze wzgledu, ze jest teren zalewowy, to one powinny chyba
mie¢ charakter co do decyzji i wnioskoéw o wydanie pozwolenia na budowg, na zabudowe
dalszych terenow. Natomiast budynek, ktory juz istnieje, nie powinno tutaj by¢ przeszkod
natury biurokratycznej, bo mysle, ze bySmy bardzo ztg opini¢ wydali o sobie, jako Rada Miasta,
czy jako Miasto, gdyby$Smy kierowali si¢ tylko tym partykularnym interesem, ktory tutaj
wybrzmiat z wypowiedzi Pana Zawilskiego, ze od powierzchni handlowej to jest wyzsza oplata
1 to duzo wyzsza, od mieszkalnej jest nizsza i dlatego Miasto nie wyrazi zgody na
przeksztalcenie tego budynku mieszkalnego. Mysle, ze powinien znalez¢ si¢ sposob na
rozwiazanie tego problemu, zeby ludziom nie blokowaé. Wypowiedz Pani Kierownik troche
dziwnie zabrzmiala, ci ludzie sg z tym terenem zwigzani, to jest ich nieruchomos$¢ 1 teraz
proponowanie im terenow budowlanych w zupetnie innych punktach miasta, tam by musieli
sobie kupi¢ teren, jest troch¢ takim niehonorowym rozwigzaniem.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje:
»Przyznam si¢, ze tez mam dylemat, ale musi by¢ to dobrze uzasadnione, zeby rzeczywiscie
nie dawac zezwolenia na przeksztatcenie budynku, ktéry juz istnieje z funkcji ustugowych na
funkcje mieszkalne, tym bardziej, ze Panstwo go eksploatujecie. By¢ moze gdyby doszto do
powodzi, bytyby straty bardziej dotkliwe niz wtedy gdy prowadzi si¢ dziatalno$¢ gospodarcza,
to tylko chyba taka argumentacja moze w tym momencie by¢.

Chcialby zwroci¢ uwage rowniez Panstwa radnych na punkt nr 10 — to jest wniosek
dotyczacy dzialek oznaczonych numerami ewidencyjnymi 44/32 i 44/33 obreb Glinka. Jest to
teren przylegly do banku PKO BP — jest tam taki parking. Wnioskowano tutaj o wybudowanie
no musze powiedzie¢ budynku, ktory by zawierat w sobie rowniez i parking wielopoziomowy,
ale 1 dodatkowe inne rzeczy. Z tego co widz¢ na parking zgoda jest, natomiast inne dotyczace
lokaléw, obstugi, wiem, ze nawet mozliwos$¢ bytaby przeniesienia tam banku w to miejsce, bo
takie co$ bylo rozpatrywane. Jest obecny na sali Pan Marcin Szarlej, ktory dziata w imieniu
wnioskodawcy, prosze udzielam Panu glosu.”
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Gtos zabral Pan Marcin SZARLEJ, cytuje¢: ,,Jestem przedstawicielem Banku Polskiego.
Ztozylismy wniosek o zmian¢ planu zagospodarowania przestrzennego dla dwoch dziatek,
ktorych bank jest wlascicielem. Chodzi nam tu o to, zeby powstata nowa inwestycja na terenie
Miasta Konina, nowoczesny budynek handlowo — ustugowy z parkingiem wielopoziomowym.
Kontekst jest taki, by da¢ mozliwos$¢ przeniesienia banku do nowocze$niejszego budynku,
0 nowoczesnej przestrzeni. Nowy lokal podwyzszytby standardy banku, ale glownie by
udostgpnil miejsca parkingowe dla mieszkancoéw. Obecnie parking jest zamkniety. Chodzi o to,
zeby udostepni¢ parking mieszkancom. Obecnie bank jest witascicielem i parking stuzy tylko
pracownikom i klientom banku. Zamykamy go i nie ma mozliwosci korzystania z tego. W tym
przypadku osiedle traci na tym, mieszkancy osiedla, ze nie majg gdzie stawia¢ samochodow,
gdzie to tez bylo czgsto sugerowane do banku.

Dodatkowo jakby$my, zeby nie laczy¢ tego parkingu z budynkiem, ktory jest obecnie
aktualnie na dziatce 44/66. To jest jakby odrebna, prawo uzytkowania wieczystego gruntu
przystuguje bankowi i odrebna wiasnos¢ budynku.

I tutaj wilasnie chcialbym zasugerowac, ze tutaj zatacznik do uchwaly, ktéry byt na
stronie BIP sugerowal, ze tylko zmiana zagospodarowania, parking wielopoziomowy, a my
wnioskowaliSmy, doktadnie chcieliSmy, zeby zapis brzmiat przeksztalcenia terenow
oznaczonych jako tereny parkingdw samochodowych na tereny oznaczone jako teren uslug
nieucigzliwych ze wskazaniem na mozliwo$¢ prowadzenia dzialalno$ci w zakresie ushug
bankowych 1 dziatalno$ci ustlugowo-handlowej dopuszczajac jakby mozliwos¢ budowy
parkingu wielopoziomowego. To wszystko.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedziat, cytuje:
»Dzigkuje bardzo. Przyznam si¢, ze rozmawiajac jaki$§ czas temu z Panig dyrektor I oddziatu
banku PKO, Panig Anng Golimowska, ucieszytem si¢, ze mogtby powsta¢ nowy budynek
0 zupetnie innych standardach obstugi klientow, ale przede wszystkim budynek, ktory bedzie
zawieral w sobie parking wielopoziomowy nie tylko stuzacy pracownikom, badz tez klientom
tego banku, ale 1 tez, ktory by oferowatl miejsca dla osob, ktére niekoniecznie beda parkowaty
przy korzystaniu z ustug tego budynku, czy tez pracujac w nim.

Rozumiem, Ze to jest zwigzane z planem zagospodarowania przestrzennego, prawda?
Wigc oddaje Pani glos, zeby Pani kierownik to wyjasnita.”

Kierownik Wydziatu UA Malgorzata SZTUBA: ,,Pan Szarlej mowit bardzo duzo
0 dzialce, ktora dzisiaj jest oznaczona pod KS, a co z istniejagcym budynkiem banku?

Nie mowit Pan, co Panstwo zrobicie, skoro przeniesiecie swojg siedzib¢ do nowego
budynku, co bedzie z istniejacym budynkiem?”

Pan Marcin SZARLE]J, cytuje: ,,Ten budynek moze i$¢ na sprzedaz.”

Kierownik Wydziatu UA Malgorzata SZTUBA: ,,Czyli mamy wlasciwie straszydto,
bedziemy dazy¢ do tego, ze powstanie co$ takiego jak Konwart, gdyz budynek ten nie ma
miejsc parkingowych. Ten parking, ktory jest dzisiaj pod KS, to jest tak jak Pan powiedzial, to
jest ich wilasnos¢ tych wilascicieli budynku 1 on zapewnia pracownikom, nawet
niekorzystajacym z ushug, ktore sag w tym budynku, banku, czy jaki$ tam biur, ktére wynajmuja
w tym budynku, tylko dla pracownikow. I potem faktycznie on jest zamykany.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje:
»Dla pracownikow 1 klientow. I potem po zamknigciu banku o godzinie 18.00 szlabany sg
opuszczone, i ten teren w ogole nie jest wykorzystany.”

Kierownik Wydziatu UA Matgorzata SZTUBA: ,,A jezeli go zabudujemy to pozostanie
budynek, moloch 11-kondygnacyjny, znajgc te sytuacje¢, ktora byta kilka lat temu, w ztym stanie
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technicznym, bo juz klamrami obwieszany, naprawiany, czyli tak naprawde ten budynek jezeli
pozwolimy na wybudowanie czego$§ na parkingu nawet z miejscami parkingowymi dla
mieszkancow, cudowny obiekt, to bedziemy mieli straszydio po drugiej stronie.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedziat, cytuje:
A Pani Kierownik, wie Pani w jakiej cze$ci jest wykorzystywany aktualnie biurowiec PKO
11-pietrowy? Mogltby Pan powiedzie¢ jaki procent powierzchni jest uzytkowany?”

Pan Marcin SZARLEJ powiedzial, ze dwie kondygnacje sg zajete.

Kierownik Wydzialu UA Matgorzata SZTUBA: ,No to pewnie trzeba bedzie go
rozebrac.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedziat, cytuje:
,»A pozostate kondygnacje sa po prostu wylaczone z uzytkowania. Czyli de facto Pani
Kierownik to straszydto juz jest.”

Kierownik Wydzialu UA Malgorzata SZTUBA: ,,Ale jeszcze funkcjonuje co$. Kazda
z tych dziatlek sama jest nieatrakcyjna. Ani ta co jest KS nawet jak przeznaczymy pod
zabudowe, bo jak beda wskazniki, to okaze si¢, ze trzeba po granicy zabudowac, bedzie tyle
miejsc parkingowych musiat wykonac¢, miejsc podziemnych, ze nie wykona. Nie wykona, bo
miejsca parkingowe podziemne, czy na pi¢trze sg bardzo drogie”.

Pan Karol DELEKTA z PKO BP powiedzial, cytuje: ,,W budynku dziata oddziat
i wynajmujemy powierzchnie okoto 100 m? Budynek wykorzystamy moze jest w 25%,
pozostata czg¢s¢ budynku to jest pustostan.

Co do zdania Pani Kierownik w sprawie parkingdéw 1 braku parkingu. To sg dwie
odrebne nieruchomosci na to tez trzeba spojrzeé. I przy tym budynku istnieje mozliwosé
roOwniez stworzenia parkingow.”

Kierownik Wydziatu UA Matgorzata SZTUBA: ,Nie ma mozliwosci, to co jest to jest
juz max.”

Karol DELEKTA z PKO BP powiedziat, cytuje: ,,Ale tam nie ma w ogoble, a ten parking
jest odrgbng nieruchomoscia.”

Kierownik Wydziatu UA Malgorzata SZTUBA: ,,Nie ma w ogdle i1 dlatego niezasadne
jest traktowanie tej nieruchomosci osobno, one tacznie razem faktycznie tak jak Pani dyrektor
bedac u Pana Prezydenta powiedziata, jest atrakcyjna, ale kazda razem, te dwie nieruchomosci
razem, oczywiscie po rozebraniu tego obiektu, czyste dziateczki, w centrum miasta razem
bylyby bardzo atrakcyjne na ustuge nowa. Ale niezabudowane.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje:
»Pani Kierownik mam wrazenie, ze niezaleznie od tego, czy zostawimy stan taki jaki jest, czy
po tej inwestycji planowanej przez PKO, to bedziemy mieli do czynienia z czyms$ co albo bedzie
straszyt parking, taki ktory jest niewykorzystywany, i bedzie pustka, bo jest to pewna wyrwa
w zabudowie przy tej ulicy. Tam nie ma zwartej pierzei, jest to co$ co dziwnie wyglada w tej
chwili juz. Natomiast jezeli zostanie wybudowany tadny budynek, nie wiem czemu
powinni$my ogranicza¢ mozliwo$ci inwestora, no to bedziemy mieli sytuacje taka jaka juz jest,
bo doktadnie tak jest. Przeciez ten budynek jest nieeksploatowany od pietra pierwszego w gore.
Poza chyba kilkoma lokalami w tej chwili nic si¢ tam nie dzieje. I nie ma ch¢tnych do tego,
zeby wynajmowac. Takze taki stan juz mamy.”
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Radny Wiestaw WANIJAS: , Potrzeby PKO sg mniejsze.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje:
,»Oczywiscie, ze tak.

Ja bedac klientem tego banku wolalbym by¢ obstugiwany w lepszych warunkach niz
ktore w tej chwili sa. Swiat poszedt do przodu, to jest budynek sprzed parudziesieciu lat.

Czy mamy kolejne glosy w dyskusji?”

Radny Janusz ZAWILSKI: ,,Panie przewodniczacy dwie sprawy. PKO bylo otwierane
w granicach 1994-1995 roku, mniej wigcej, caty ten budynek byt oddawany. Dlaczego on jest
w takim stanie? Bo wlasciciel nie wlozyt w to nic pieniedzy tylko po prostu wyciggal przez
wszystkie lata takie ztotowki jakie mozna bylo. To jest taka dygresja, ale ruina jest dlatego,
ze tego nikt nie chcial nawet w najmniejszym elemencie podremontowa¢ w $rodku. Byloby na
pewno troche chetnych gdyby cheiato sig, gdyby nie zadano kuriozalnych cen za najem.

Druga rzecz to chcialbym, zeby to bylo jako$ zapisane, bo wiem jakie mamy juz
doswiadczenia przy okazji tych paru lat funkcjonowania, jak jest ze wszystkim co ma by¢ na
poczatku dla spoteczenstwa. Pdzniej si¢ okazuje, tak jak przy E. Leclercu - zamkniete. Jak
powstawat E. Leclerc wszystko dla spoteczenstwa, parking bedzie, jasne. Potem sg wszystkie
rzeczy ktore sg na poczatku. Pozniej albo si¢ robi optaty za wjazd, albo si¢ szlaban postawia,
albo si¢ wlasnie na noc zamknie, to jest taka po prostu rzecz. I ten parking podziemny tez
bedzie, tylko dlaczego pdzniej bedzie 100 zt za dobg — nikt z tego nie skorzysta. Parking
podziemny ma swoje ograniczenia. Nie moze by¢ samochoddéw z gazem, nie moze by¢ tam
innych rzeczy, odpowiednio muszg by¢ wentylacje, to sa pewne rzeczy, ktore kosztuja, nikt nie
bedzie tego robil, zeby spoteczenstwu da¢ do korzystania. Nie wierzg w to.

Powstanie w tym miejscu na pewno budyneczek moze nie duzy i nie ma sprawy,
bo dzialka jest na pewno korzystna, tylko jezeli by ktos powiedzial, ze budujemy, a za chwile
to jest wyburzone i juz to widzg¢ na papierze, to bym si¢ podpisal pod tym natychmiast, ale
wiadomo bedzie, ze .... Chyba, Ze jeszcze inaczej postgpimy, ze zostawimy, bo caty budynek
PKO, niestety pewnie PKO ptaci za dziatalnos¢, za kazdy metr kwadratowy dziatalno$ci 1 my
wtedy mamy, jak juz tu powtarzam, mamy tu nastepne pienigdze, my z nich zrezygnujemy, oni
nie beda placi¢ za pustostan. Musza placi¢. Wigc nie ma tematu, zZe jest to jakas korzys¢ taka,
czy taka.”

Radny Michat KOTLARSKI: ,,Ale to do nich nalezy, i tak beda ptaci¢.”
Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI: ,,Beda ptacili, bo budynek jest.”

Radny Janusz ZAWILSKI: ,,Dopdki nie bedzie zburzony beda ptacili. Czy Panstwo sie
Z tego jako firma liczycie si¢ z tym, bo to sa do$¢ konkretne pienigdze?
Ale to nie ma mozliwosci, bo albo tak albo tak postepujemy.”

Radny Michal KOTLARSKI powiedzial, cytuje: ,,Uwazam, ze gdybySmy mieli dzisiaj
pewng wizj¢ ktérag nam przedstawia bank, czyli co do zagospodarowania obydwu dzialek,
mianowicie co robimy z tym duzym budynkiem, to moglibySmy podjac te decyzje, ale na dzisiaj
te argumenty sg z jednej 1 z drugiej strony, tak jak mowilem na poczatku, mimo tego,
ze podchodzac do tego calkowicie prospotecznie, bo to tez jest korzys¢ dla obywateli, ze
mogliby korzysta¢, tak jak mowit Pan przewodniczacy z banku w lepszych warunkach, no to
jednak z drugiej strony jest wielkie zagrozenie, ze ten budynek bedzie stal i straszyt, wigc
mysle, ze moglibySmy wréci¢ do tematu gdyby inwestor przedstawitby nam stosowne
zapewnienia i1 koncepcj¢ dotyczaca zabudowy tego tematu. I niekoniecznie musielibySmy
dzisiaj podejmowac te decyzje, by¢ moze warto by byto po prostu to odpusci¢ tym razem.”
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Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje:
»lutaj decyzji nie bedziemy podejmowali, bo to jest przeciez jeden z elementow wielkiego
dokumentu. Chodzito o to, zeby pokazaé te pewne problemy, watpliwosci, ktére mamy co do
tego projektu uchwaty.”

Nastepnie glos zabrat radny Wiestaw WANJAS, cytuje: ,,Kontynuujac t¢ wypowiedz,
0 ktorej radny Zawilski mowit, nawet stowo zapisane nie gwarantuje tego wykonania. Przeciez
pamigtamy wszyscy E. Leclerc, ktory sie na poczatku nazywat inaczej, bo to juz jest jego trzecia
nazwa, ze wzgledow podatkowych. Przeciez przypominaja sobie Panstwo, ze w projekcie,
W umowie z miastem byto zapisane, byly prezydent Waszkowiak stoi 1 wie, przejs$cie
podziemne migdzy amfiteatrem pod jezdnig, a ulica Kardynata Wyszynskiego. Przejscie
podziemne to byl warunek, ze dostali t¢ dziatke. Minely lata, zmienita si¢ nazwa, warunki
zapisane, a niewyegzekwowane.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedziat, cytuje:
»Ale od momentu kiedy jest E. Leclerc troche si¢ zmienito w stosunku do tego jak wtascicielem
byt Minimal, a potem Billa.”

Glos zabral Pan Marcin SZARLEJ, cytuje: ,,Prosze nie poroéwnywac E. Leclerca do
PKO Banku Polskiego, ktory juz troche czasu jest i chodzi mi o to, Ze bank jest troche innym
inwestorem, nie zmienia nazw, zeby podatkéw nie placi¢. A budynek stoi, wiezowiec bedzie
stat dopdki jesteSmy jego wiascicielem, nawet sobie nie wyobrazam nie placi¢ podatkow za
niego, za tg powierzchni¢. Zaptacimy wiecej podatku tylko w lepszym standardzie bedziecie
Panstwo obstugiwani.”

Radny Wiestaw WANIJAS: ,,Doskonale Pan wie, Ze za mniej wykorzystywane budynki,
ktore stoja, gminie si¢ ptaci duze wigksze podatki.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje:
,»Mysle, ze centrum miasta powinno wyglada¢ jak centrum miasta. Budowa jest bardziej zwarta
w niektorych miastach, i miejsca na parkingi by si¢ znalazly. Mogtbym pokazaé pare miejsc
gdzie mozna byloby zrobi¢ wlasnie tez jeszcze wielopoziomowe parkingi, naprzeciwko
chociazby na drodze dojazdowe;j.

Poddam teraz pod gltosowanie wniosek Pana Wiestawa Wanjasa dotyczacy zdjgcia tego
punktu z porzadku obrad najblizszej sesji.”

Przystapiono do glosowania.

W glosowaniu — radni czlonkowie Komisji Infrastruktury przyjeli wniosek
10 glosami ,,za” przy 1 glosie ,,przeciw”.

Pkt 19 DRUK Nr 709
Podjecie uchwaly w sprawie przeniesienia prawa wlasnosci nieruchomosci w ramach
odszkodowania (obr. Pawléwek).

Projekt uchwaly omowit Kierownik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami.
Powiedzial, cytuje: ,,Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na przeniesienie prawa
wlasnosci nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ miasta Konina w zamian za odszkodowanie za
dziatk¢ gruntu przejeta w ramach ZRID-u przy ul. Solnej. Decyzja ZRID-owska budowy
ul. Solnej spowodowala przejecie dziatki o powierzchni 84 m?, o numerze 218/9 na majatek
miasta. Ta dziatka stanowita cze¢$¢ nieruchomosci bedacej wtasnoscig osoby fizycznej, na ktorej
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znajdowaly sie oprocz gruntu, bramy i ogrodzenia, itd. Wtasciciel tej nieruchomosci przejete;
przez nas zaproponowal, zeby w ramach odszkodowania w gotdwce, przenie$¢ prawo
wlasnosci dziatki sgsiedniej oznaczonej numerem 217/7 pow. 431 m. | po analizie
stwierdziliSmy, ze tak na dobrg spraw¢ ta dzialka z punktu widzenia mozliwosci
zagospodarowania ma bardzo maty potencjal, linia zabudowy na tej dzialce jest tak
wyznaczona, ze niewiele si¢ tam da zabudowa¢. Na mapce - zatgczniku do projektu uchwaty
pokazali$my lini¢ zabudowy, w zasadzie pozostaje maty trojkacik. Stad tez taka propozycja
jest, zeby to odszkodowanie rozliczy¢ w postaci dziatki zamienne;.

Oczywiscie tu beda dokonane wyceny zar6wno naktadow, ktore jestesmy zobowigzani
zaptaci¢, jak 1 samej dziatki. W przypadku wystgpienia roznic wartosciowych, ten ktory ma
mniejszg warto$¢, doptaci temu, ktory ma warto§¢ wicksza. To jest tylko bez planu
zagospodarowania.

Na dzialce 217/7 jest zaznaczona taka waska kreseczka, trojkat, ktory jest pod
zabudowe. Patrzac na odleglos$ci, to tam nawet dobrego garazu by si¢ nie wybudowato, z uwagi
na ciasnot¢ 1 blisko$¢ granic dziatki. Stad jest propozycja, azeby rozliczy¢ si¢ za to
odszkodowanie dziatka, o ktérej mowimy.

Pytania do projektu uchwaty miat radny Tomasz Andrzej NOWAK. Powiedzial, cytuje:
,Ja chcialem zapyta¢ o kolejne dziatki, bo tam sa jeszcze trzy posesje i1 pytanie, czy to jest
przejete od tych wiascicieli, te trzy skrawki przy drodze, czy tez bedziemy musieli jako$ im
rekompensowaé, czy wykupywac. Wydaje mi sig, ze to powinno by¢ zrobione wczesniej, niz
byt ten tacznik, te phyty, ktore zniknety miedzy ul. Swictojaniskg a asfaltem na ul. Solnej,
powinno by¢ to wczesniej zrobione przed inwestycja, bo ul. Solna miata by¢ robiona dalej, bo
wyszto jak wyszlo, ze na razie jest ten jeden etap zrobiony. I pytanie wlasnie o te trzy posesje.”

Kierownik Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami: ,,Wszystkie posesje, o ktorych
moéwilismy w kierunku do ulicy Kaliskiej sa przejete decyzja ZRID-owska, czyli decyzja
ustawy o szczego6lnych warunkach realizacji inwestycji drogowych.”

Radny Tomasz Andrzej NOWAK zapytat: ,,Czyli ta jest ostatnia, tak?”
Kierownik odpowiedzial, ze tak.
Wigcej uwag radni nie mieli.

Komisja Infrastruktury pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly — 10 glosami
»Za” przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”.

Pkt 20 DRUKI Nr 712, 713, 720, 715, 718, 714
Podjecie uchwaly w sprawie:
a) zbycia nieruchomosci (druki nr 712, 713, 720);
b) nabycia nieruchomosci (druk nr 715);
C) zamiany nieruchomosci (druk nr 718);
d) sprzedazy nieruchomosci uzytkownikowi wieczystemu (druk nr 714).

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI poinformowat,
ze czg$¢ cztonkoéw komisji uczestniczyta w wizji lokalnej, ktora odbyta si¢ przed posiedzeniem.
W trakcie wizji lokalnej radni przyjrzeli si¢ czesci nieruchomosci, ktorych dotycza projekty
uchwat.
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a) zbycie nieruchomosci (druki nr 712, 713, 720)

DRUK Nr 712 - zbycie nieruchomosci — obr. Star6wka

Projekt uchwaty omowit kierownik Wydzialu Gospodarki Nieruchomo$ciami:
,Druk nr 712 — dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w drodze bezprzetargowej dziatki gruntu
potozonej w obrebie Staréwka przy ul. Podgérnej. Dziatka ta o powierzchni 761 m? bedaca
wlasnos$cig Miasta, ma duze ograniczenia wynikajagce z planu zagospodarowania, ktory
wyznacza lini¢ zabudowy na wysokosci istniejgcych blokow przy ul. Podgornej. To powoduje,
ze ten faktyczny obszar do zabudowy ogranicza si¢ do przestrzeni okoto 4-5 metrow.
Z zachowaniem odleglo$ci od granicy dziatki. Wiasciciel dziatki sgsiedniej o numerze 836/17
wystapit wnioskiem o zakup tejze dziatki na poszerzenie swojej dziatki macierzystej. Sa to te
same funkcje w planie a wigc mieszkalnictwo wielorodzinne. Dodatkowo ta dziatka, nawet
gdybySmy nie podjeli sprzedazy to wystapilby o ustanowienie stuzebnosci przechodu
| przejazdu, poniewaz ta dziatka tej prywatnej osoby nie ma zapewnionego dostepu do drogi
publicznej. Patrzac z punktu widzenia interesu miasta wydaje nam si¢ bardziej optacalna jest
sprzedaz tej dziatlki, po prostu umozliwi si¢ realizacje inwestycji budownictwa
wielorodzinnego, a zatem kolejne generowaé¢ bedzie dochody w postaci podatku od
nieruchomosci, a po drugie otrzymamy $rodki z tytutu sprzedazy tej dziatki, a nie tylko z tytutu
ustanowienia ewentualnej stuzebnosci.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI powiedziat, ze wizja lokalna akurat
tam si¢ nie odbyta.

Zabierajac glos radny Tomasz Andrzej NOWAK powiedziatl, cytuje: ,,Ja nie tyle mam
watpliwosci, co chciatbym naswietli¢ sytuacje tej dziatki i moze szkoda, ze wtasnie tam wizja
lokalna si¢ nie odbyta. I juz powiem na wstgpie, Ze moze warto by byto odlozy¢ ten punkt na
nastepng sesj¢, powiem dlaczego. Tutaj widzimy na mapie te trzy bloki, to sg bloki przy ulicy
Podgoérne;j, to jest ten kwadrat ulic migdzy ulica Taczanowskiego, Podgorna, Solna. | tutaj,
ja jeszcze nie bytem radnym, ale tez z mieszkancami staralismy si¢ o to, zeby na tych dwoch
dziatkach, niebieski kwadrat i ten trojkat, patrzac w lewo, Zeby tam si¢ znalazto co$ dla dzieci,
ale dla dzieci starszych. Teraz jest duzo tam mlodziezy i sytuacja wyglada tak, ze ten trojkatny
kawatek dzialki, to moéwimy o tym obszarze do sprzedazy, a ten trojkat po lewej stronie od
niego to byla ziemia kosciota. Minglo kilka lat, by¢ moze z mieszkancami za bardzo ufalismy,
wierzyliSmy w dobro¢ wladz miasta, ja teraz jestem radnym, w kazdym razie tamta ziemia byla
ziemig koS$ciota, dzisiaj o tym z Panem kierownikiem rozmawiali$my, Ksiadz proboszcz, o ile
dobrze si¢ orientuje¢ z Fary, sprzedat juz t¢ ziemie, a tam bylo dobre miejsce na zrobienie
chociazby takiego matego kwadratowego boiska z tablicg do koszykowki, poniewaz w tych
blokach mieszka 120 rodzin, i w pewnym momencie wyrosto bardzo duzo mtodziezy, oni nie
maja co robi¢ i nie majg si¢ gdzie podzia¢. Wspdlnoty mieszkaniowe wlasnym sumptem
urzadzily dla najmlodszych dzieci place zabaw, ale nie ma nic dla dzieci starszych i na terenie
tych blokéw, ktore Panstwo widzicie nie ma gdzie zrobi¢ czego$ dla mtodziezy. I tutaj byta ta
nadzieja, zeby to byto w tym miejscu.

Z drugiej strony ten teren nigdy miasto w tym miejscu w zaden sposob w dzieci, czy
mtodziez nie zainwestowato oprocz tego matego placu zabaw, ktore byto 10 lat temu, a pdZniej
si¢ rozpadt 1 juz si¢ nigdy tam nic nie znalazto. Ta miodziez nie ma gdzie si¢ podziac i teraz
wypltyneta sprawa sprzedazy tej dziatki i chciatbym, zeby$my sie spotkali w terenie 1 zobaczyli
bo to jest dziatka Panie kierowniku o ile pamigtam 24 metry na 30 metréw, z czego bySmy
musieli z tych 30 odja¢ 5 metrow na drogg dojazdowa stuzebna i wychodzi kwadrat 25 na 25
metrow, w takim czyms$ moze stang¢ asfaltowy kwadrat otoczony siatkg i mozna byto by tam
gra¢ w kosza.



33

Jako radny sktadatem trzykrotnie taki wniosek, w tej kadencji, w ktdrej jestem radnym
i ten wniosek trzykrotnie nie zostat pozytywnie zaopiniowany, ani nie znalazt rozwigzania, wigc
proszg si¢ nie dziwié, ze mieszkancy niektorych terendw sa pokrzywdzeni. Tutaj juz nigdy nic
dla mtodziezy nie powstanie. Podobna sytuacja jest na ul. Dmowskiego gdzie sprzedano do
zera wszystkie mozliwe tereny. Tam byty kiedy$ dwa place, gdzie na jednym placu byto dzikie
boisko dla mtodziezy, tam tez nie ma gdzie wstawi¢ placu zabaw na takim duzym osiedlu jak
osiedle Dmowskiego. A sa osiedla gdzie tych placéw jest po 3, po 4, po 5. Prositbym, zebysSmy
nie patrzyli na te kilkadziesiat tysiecy ze sprzedazy tego terenu, czy to sag w skali miasta takie
ogromnie pienigdze, w momencie kiedy mozna by bylo co$ tutaj zrobic.

I czy moglibySmy to przetozy¢, rzeczywiscie si¢ spotka¢ w terenie i ewentualnie na
przyszlej sesji o tym porozmawiac.

To jest temat taki przykry, bo przeciez tego wiasciciela, ktory by sobie poszerzyt dziatke
znam, ale tez jest troche¢ inny w tym momencie interes i prosz¢ si¢ pozniej nie dziwié,
ze mieszkancy pewnych terenéw zwlaszcza gesto zabudowanych czuja si¢ wyraznie
pokrzywdzeni w momencie kiedy wszystko jest sprzedane na pniu do zera. Panie
przewodniczacy, wnioskuje 0 wizje lokalng w terenie. Tym bardziej, ze na poprzedniej komisji
moéwiliSmy o przeciwdziataniu narkomanii u mlodziezy, itd. a te dzieci te starsze nie majg co
robi¢, wigc z nudow czg¢sto niszczg te place zabaw dla maluchow, bo oni tam przesiaduja i nikt
0 22 nie bedzie si¢ uzeral z wyrostkami.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedziat cytuje:
»Panie radny argumenty znamy, ktore przemawiajg Oczywiscie za takim czyms.

Pytanie teraz jest takie, czy plan zagospodarowania przestrzennego umozliwia nam
wybudowanie boiska?”’

Odpowiedzi udzielita Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury. Powiedziata,
ze nie.

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORY TKOWSKI powiedziat cytuje¢: ,,NO
to juz mata przeszkoda jest, jezeli chodzi o plan zagospodarowania przestrzennego.”

Sebastian LUKASZEWSKI z-ca prezydenta miasta, cytuje: ,,Myslac na goragco, bo nie
konsultowalem tego jeszcze z nikim, mysle, Ze miejsce na plac zabaw przy drodze nie jest
dobrym rozwigzaniem. Juz takie plany padaly 1 patrzmy jednak na to, ze dzieciaki beda si¢
bawi¢ w miejscu, gdzie beda jezdzi¢ samochody. Chcac czy nie chcagc my tego nie
ograniczymy. Tak mysle czy tego placu zabaw nie zrobi¢ w innym miejscu i to juz jest
inicjatywa wspolnoty. Tu jest miejsce na plac zabaw, a tu jezeli wydzielimy droge, to mamy 25
metrow na 25 metrow. Wizje lokalng mozna zrobié, ale to nic nie zmieni, bo tg drogg bedziemy
musieli wydzieli¢ i plac zabaw bedziemy mieli miedzy jedng i drugg drogg.”

Kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury: ,,Podobng sytuacje mieliSmy na
Wilkowie. Uwazam, ze nie jest to odpowiednie miejsce na boisko przy zabudowie
jednorodzinnej. Moze by¢ powtorka z tego, ze tym mieszkancom, ktorzy maja ogrodki od
poinocy, wpadajaca pitka co chwile i glo$§ne zabawy mieszkancow chyba nie beda wskazane.
Mysle ze zabudowa jest whasciwsza.”

Radny Tomasz Andrzej NOWAK cytuje: ,Ja tym bardziej si¢ utwierdzitem
po wypowiedzi Pana Prezydenta Lukaszewskiego, ktory powiedziat, Ze mozna co$ zrobi¢ na
terenie tych wspolnot miedzy blokami, Ze jest potrzebna w tym temacie wizja lokalna, zeby
zobaczy¢, ze tam si¢ nie da, bo tam jest roznica terenow. I ten drugi blok jest wciety nizej
w stosunku do pierwszych blokow, ktore stojg wzdtuz ulicy Podgornej. Naprawde nie ma na to
szans. Mysle ze warto byloby zrobi¢ tam spotkanie.
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Przeciez z tym sig¢ nie pali. Jezeli podejmiemy jakas decyzja i zdecydujemy si¢ sprzedac
osobie, ktora byta zainteresowana, to przeciez ona jezeli nie bedzie miata miesigc czy dwa, to
nic si¢ przeciez nie stanie, a warto byloby zobaczy¢. To nie jest interes dorostych, tylko dzieci
1 mtodziezy. To jest temat no$ny, bo osoby tam mieszkajace czuja si¢ pokrzywdzeni.”

Na tym dyskusj¢ zakonczono.

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI poddat pod glosowanie
whniosek radnego Tomasza Andrzeja NOWAKA o zdjecie projektu uchwaty z porzadku obrad
oraz o przeprowadzenie wizji lokalnej w terenie.

Komisje Finansow i Infrastruktury przyjely wniosek 9 glosami za”, przy 2 glosach
»przeciw” i 2 ,,wstrzymujacych sie”.

DRUK Nr 713 - zbycie nieruchomosci - obr. Niestusz

Projekt uchwaty omowit kierownik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami: ,,Druk nr 713 —
byt przedmiotem wizji lokalnej. Dotyczy to nieruchomosci potozonej na ul. Stokowej, ktora to
uchwata probuje sankcjonowaé stan zastany z lat jeszcze minionej epoki, nastgpito zajecie
czesci miejskiej, wowczas jeszcze pasa drogowego, obecnie juz wydzielony pod budownictwo
mieszkaniowe jednorodzinne. Proponujemy uregulowac to w trybie sprzedazy bezprzetargowej
na rzecz wiasciciela dzialki macierzystej, dotyczy to nieruchomos$ci o powierzchni 147
metrow.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI poinformowat, ze radni byli tam
dzisiaj na wizji lokalnej przed komisja. Cytuje¢: ,,Cztonkowie Komisji, bedacy na wizji widza
zasadnos$¢ uregulowania, uporzadkowania pewnych kwestii zasztosci.

Doszlismy do wniosku, ze biorac pod uwage cyfryzacje map wszelkich na terenie miasta
Konina, w najblizszym czasie bedziemy mieli troch¢ pracy zwigzanych z porzadkowaniem
granic dziatek i to powolutku zaczyna si¢ pojawiac.”

Radni nie mieli uwag. Przystgpiono do glosowania.

Komisje Finanséw i Infrastruktury jednoglo$nie 14 glosami ,za”, pozytywnie
zaopiniowaly projekt uchwaly.

DRUK Nr 720 - zbycie nieruchomosci - obr. Chorzen

Projekt uchwaty omowit kierownik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami: ,,Druk nr 720 —
dotyczy rowniez usankcjonowania stanu zesztego. Komisja Infrastruktury w czasie wizji
lokalnej obejrzata ten teren. Dotyczy to dziatki o powierzchni 119 metréw. Rowniez
proponujemy wyrazi¢ zgode na zbycie w trybie bezprzetargowym.”

Radni nie mieli uwag. Przystapiono do gtosowania.

Komisje Finanséw i Infrastruktury jednoglosnie 12 glosami ,za”, pozytywnie
zaopiniowaly projekt uchwaly.
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b) nabycie nieruchomosci (druk nr 715)
DRUK Nr 715 - nabycie nieruchomosci - obr. Nieslusz.

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury poprosit kierownika o przedstawienie projektu
uchwaty zawartym w druku nr 715.

Tadeusz JAKUBEK kierownik Wydziatu Gospodarki Nieruchomos$ciami powiedziat,
cytuje: ,,To jest temat, ktory po raz drugi Prezydent kieruje pod obrady rady miasta. Pierwszy
to byt na pazdziernikowej sesji, ktory zostat wycofany. W wyniku tego wycofania, adwersarz,
wiasciciel tej nieruchomosci ztozyt wniosek do sadu, i sad na pierwszej rozprawie w miesigcu
lutym stwierdzit w ten sposob, ze oczekuje jednoznacznego stanowiska rady i nie chcialby,
zeby rada, w cudzystowie, przekierowywata decyzje o zakupie badz nie, na sad.

Brak stanowiska, wycofanie projektu uchwaly z obrad rady miasta powoduje, ze sad nie
ma wiedzy, co Rada chce. Stad tez i nas s¢dzia posadza, wrecz dwie strony 0 pozorny proces.
Stad tez prezydent zdecydowat si¢ po raz kolejny skierowaé, nawet wiedzac, ze moze byé
stanowisko negatywne, ale zeby byto.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje:
»Przypominamy sobie komisje, kiedy w sposob tajemniczy przez radnego Jarostawa Sidora po
prostu zostal wycofany ten punkt z porzadku obrad sesji i nie glosowaliSmy nad tym,
zastanawiajac si¢ jaka jest tego przyczyna. Ja przeanalizowalem te dokumenty, odbytem
rowniez spotkanie z wiascicielem tejze nieruchomosci. Osobiscie nie widze tutaj zadnych
problemow, zeby podjac t¢ uchwale.

Czy sg jakies$ glosy w dyskus;ji?

Jesli nie, przechodzimy do glosowania.”

Przystapiono do glosowania.

Komisje Finansow i Infrastruktury jednoglosnie 11 glosami ,za”, pozytywnie
zaopiniowaly projekt uchwaly w sprawie nabycia nieruchomosci - obr. Nieslusz.

€) zamiana nieruchomosci (druk nr 718);
DRUK Nr 718 - zamiana nieruchomosci — obr. Przydzialki i Chorzen

Tadeusz JAKUBEK kierownik Wydziatlu Gospodarki Nieruchomosciami powiedzial, cytuje:
,Druk nr 718 — projekt uchwaty rowniez byt przedmiotem wizji lokalnej. Po drodze
zatrzymali$my si¢ na ulicy Zakladowej, ogladali$my temat zwigzany z ta uchwala. Dotyczy to
zamiany nieruchomosci bedacych wlasnoscig 0sob prywatnych, potozonej przy ul. Zaktadowe;,
ktora stanowi czg$¢ parkingu, cze$¢ uktadu komunikacyjnego taczacego, komunikujacego
firmy zlokalizowane w tym rejonie. Jest to wlasno$¢ prywatna. Od wielu lat dyskusje si¢ tocza
migdzy Miastem a firmg. Ostatnie stanowisko jest takie, ze sg sktonni na dokonanie zamiany.
Mysle, ze zamiana ta z punktu widzenia wartosci jest dla miasta korzystna bowiem dziatki
sg moze nieporéwnywalne bo 63 ary do 30 arow, ale ta dzialtka prywatna jest wraz
Z naniesieniami czy warto$cig drog asfaltowych. Mozna spodziewac si¢ mniej wigcej zblizone;j
wartos$ci. Stad jest propozycja, zeby dokona¢ zamiany czyli tej wspominanej przez mnie dziatki
na ul. Zaktadowej na dziatk¢ pod budownictwo wielorodzinne, potozone na Przydziatkach
0znaczonej numerem 1894.”
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Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI powiedziat, cytuje: ,,Bedziemy mieli
wycene nieruchomosci, cztonkowie Komisji Infrastruktury, ktérzy byli w terenie jednogto$nie
widza potrzebe zamiany. Jest to rzecz korzystna bo Miasto zyska tereny pod budownictwo,
przede wszystkim pozbegdzie si¢ nieruchomosci, gdzie naktady ponidst kto$ trzeci na naszym
gruncie. Uporzadkuje to pewne stosunki wlasnosciowe.

Czy mamy glosy w dyskusji? Nie, to przechodzimy do glosowania.”

Komisje Finanséw i Infrastruktury jednoglo$nie 11 glosami ,za”, pozytywnie
zaopiniowaly projekt uchwaly.

d) sprzedazy nieruchomos$ci uzytkownikowi wieczystemu - obr. Wilkow (druk
nr 714).

Tadeusz JAKUBEK kierownik Wydzialu Gospodarki Nieruchomo$ciami powiedzial,
cytuje: ,,Dotyczy to nieruchomos$ci potozonej w Wilkowie. Firma Elizabeth, ktora calg
nieruchomo$¢ zabudowanga ma we wilasnosci, natomiast ta czg$¢, ktora stanowi parking, cze$¢
niezabudowana ale funkcjonalnie polaczona z ta cze$cig zabudowana, jest w uzytkowaniu
wieczystym. Wptynal wniosek od uzytkownika, azeby dokonaé sprzedazy. Mysle, ze dla
uregulowania stanu posiadania w jednej ksiedze jest to zasadne.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje¢: ,,MieliSmy tam jecha¢, ale
tutaj absolutnie sprawa jest calkowicie jasna. Jest to wykorzystane, bedzie to wykorzystywane
przez wiasciciela nieruchomosci, ktory prowadzi tam dziatalno$¢ gospodarcza, zreszta ktora
jest znana nie tylko w Polsce, ale i na calym $wiecie.”

Radni nie mieli uwag. Przystgpiono do glosowania.

Komisje Finanséw i Infrastruktury jednoglosnie 11 glosami ,za”, pozytywnie
zaopiniowaly projekt uchwaly.

Pkt 21 DRUK Nr 719
Podjecie uchwaly w sprawie obcigzenia nieruchomosci stuzebnoscia gruntowa (obr.
Maliniec i obr. Staré6wka.)

Projekt uchwaty omowit Kierownik Wydziatu Gospodarki Nieruchomo$ciami Tadeusz
JAKUBEK. Powiedzial, cytuje: ,,Projekt uchwaty ma uregulowaé¢ dojazd do nieruchomosci
zbywanych. Tym razem dotyczy to nieruchomosci zbywanych na rzecz Energa — Operator,
jedna potozona w Malincu, druga potozona na Starowce. Te dziatki, ktére beda komunikowaty
nieruchomosci nie sg drogami publicznymi, stad zachodzi konieczno$¢, azeby obcigzy¢ je
stuzebnoscig przechodu i przejazdu na rzecz tych dziatek sprzedawanych dla Energa Operator.
Jedna to jest trafostacja potozona miedzy Strazg Pozarng a przyszla szkota muzyczna, koto
Lidla, taka mata dziateczka 30 metrow, ktora bedzie budowana, a na Malincu to jest na terenie
FUGO, taka dzialka, ktora przewidziana jest pod GPZ, taka duzg rozdzielni¢ energetyczng i ona
tez musi by¢ skomunikowana z ul. Brunatng od p6inocy z dzialeczka miejska. Na mapkach sg
zalaczone schematy.”

Radni nie mieli uwag. Przystapiono do gtosowania.

Komisja Infrastruktury jednoglo$nie 8 glosami ,,za”, pozytywnie zaopiniowala projekt
uchwaly.
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Pkt 22 DRUK Nr 729
Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Konina.

Projekt uchwaty oméwit Kierownik Wydzialu Gospodarki Nieruchomo$ciami Tadeusz
JAKUBEK.

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI poinformowat,
ze komisji podczas wizji lokalnej, ktora odbyla si¢ przed posiedzeniem réwniez obejrzata
nieruchomosci na Niestuszu, ktorych dotyczy skarga. Nastepnie poprosit wnoszacego skarge
0 przedstawienie swojego stanowiska.

Gtlos zabrat Pan Kazimierz KIESZNIEWSKI, cytuje¢: ,,Moze krotko przypomne o co tu
chodzi, zeby wszyscy mieli wyobrazenie o problemie.

Istniejace nieprzelotowe zakonczenie drogi publicznej wykonane jest niezgodnie
Z obowigzujacymi przepisami, nie spelnia wymaganej szeroko$ci jezdni, tj. minimum
12 metrow, istniejagca szeroko$¢ wynosi 6 metrow. Ogrodzenia wlascicieli dziatek,
nieruchomosci tych sasiednich przylegaja do kraweznika jezdni bez zachowania wymagane;j
przepisami skrajni, ktora wynosi¢ powinna minimum 0,5 metra. Taki stan powoduje, ze przed
moja posesja jest utrudniony dojazd, a takze wykonanie manewru parkowania czy zawracania.
Ze wzgledu na brak mozliwosci wykonywania manewru zawracania przed posesja, nalezy
wyjecha¢ na skrzyzowanie manewrem cofania spod posesji co stanowi duze zagrozenie dla
bezpieczenstwa.

Organ administracyjny mimo wielu pism i wnioskdw z mojej strony nie podejmuje
zadnych dziatan w celu uregulowania sytuacji prawnej drogi na nieruchomos$ci 460. Nie
wiadomo na jakiej podstawie administracyjnej przekazuje witasno$¢ publiczng prywatnym
osobom i tym samym innym podmiotom ogranicza mozliwos$¢ korzystania z tej wlasnosci.
Istniejacy stan na nieruchomosci 460 uniemozliwia prawidtowe korzystanie z drogi publicznej,
itd.

To jest opisanie sytuacji jaka istnieje. Ja si¢ wielokrotnie zwracatem tutaj od roku 2012
do Urzedu Miejskiego o doprowadzenie do porzadku tej dziatki 460, a Urzad Miejski roztoczyt
jaki$ parasol ochronny nad osobami, ktore sgsiaduja z ta dzialtka i do tej pory to byly jakies§
dzialania pozorne, jakie§ dzialania zwodnicze w stosunku do mnie. Tutaj styszalem duzo
0 przestrzeganiu prawa, o stosowaniu si¢ do planu przestrzennego zagospodarowania,
natomiast ja daz¢ do tego, azeby doprowadzi¢ do zgodnosci tej dziatki z planem przestrzennego
zagospodarowania i nie mogg si¢ doczekac tego mimo usilnych dziatan w ciagu kilku lat.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury dodal, cytuje: ,,Ja Panstwu radnym, ktorzy nie
byli obecni na tej komisji podam tylko takg informacje, ze to sg zasztosci, to sa stany podziatu
nieruchomosci, zajecia nieruchomosci, ktore juz sg od dziesigtek lat. Natomiast pojawito si¢
co$ tutaj u Pana w ostatnim czasie, co doprowadzito wydawaloby si¢ do pewnego konsensusu,
amianowicie do uzgodnienia mi¢dzy trzema witascicielami, migdzy Panem a dwoma sasiadami,
zostalo zaproponowane zlozenie do Zarzadu Drég Miejskich wniosku o zajgcie pasa
drogowego. Bylo spotkanie 18 grudnia, brat Pan w tym udziat i zaaprobowat Pan pewne
ustalenia, ktore byly na tym spotkaniu, przy czym wszyscy wtasciciele tych nieruchomosci
I rowniez Pan, 15 stycznia 2018 roku ztozyt taki wniosek o zajgcie pasa drogowego, co nijako
rozwigzuje sprawy zwigzane z wladaniem tymi nieruchomos$ciami, ktore nie sg wtasnoscig
wilascicieli tych posesji, sg wlasno$cig miasta, ale Miasto poprzez Zarzad Drog wyraza zgode
na ich uzytkowanie.

Co takiego zmienito si¢ od stycznia do marca, ze Pan obala catkowicie te ustalenia,
ktore wtedy byty poczynione?”
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Pan Kazimierz KIESZNIEWSKI odpowiedzial, cytuje: ,,Pierwsze wyjasnienie, ja si¢
Z tym nie zgodzitem tylko przyjatem do wiadomosci. Nie ma tam mojego stwierdzenia, wpisu
- tak, wyrazam zgod¢ na takie rozwigzanie. Ja tylko przyjatem do wiadomosci, bo innego
wyjécia nie miatem, to jest jedna rzecz.

Druga rzecz, zajgcie pasa drogowego zostato na mnie wymuszone, poniewaz Zarzad
Drog Miejskich, bo ja tez zajmuje metr, jestem gotowy to przesungé. Zarzad Drog Miejskich
grozit mi naliczeniem kar za nielegalne zajecie pasa drogowego, ktore wyniosa 10-krotna
warto$¢ normalnej stawki, dlatego musiatem ztozy¢ wniosek. Takze tutaj sg dwa klamliwe
stwierdzenia juz.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury: ,,Nie wiem czy kltamliwe, ale z dokumentéw
wynika jednoznacznie, ze 15 stycznia 2018 roku zostala wydana decyzja na podstawie
ztozonego przez Pana wniosku, o zajecie pasa drogowego. I decyzja byla 29 stycznia, a Pan
26 stycznia napisat pismo, ktoére wplyngto juz dzien po wydaniu decyzji, to jest 30 stycznia
I skierowal Pan sprawe do Wojewody.”

Pan Kazimierz KIESZNIEWSKI odpowiedziat, cytuje: ,,To jeszcze raz powtarzam,
ze bylem zmuszony do zaj¢cia tego pasa, zeby nie placi¢ 10-krotnos$ci stawki.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury: ,,Ale my rozpatrujemy skarge na bezczynnos¢
Prezydenta. Czy w mysl tego co tutaj si¢ dziatlo w sprawie tychze nieruchomosci, czy tutaj jest
zasadne, ze Prezydent nie podejmuje zadnych dziatanh w tym zakresie? Muszg odpowiedzie¢
sobie radni na to pytanie.”

Pan Kazimierz KIESZNIEWSKI powiedziat, cytuje: ,,Prezydent nie podejmuje dziatan
konkretnych od 2012 roku. Powinien, jezeli ta sytuacja zostata ujawniona, a zostata ujawniona
w 2012 roku, bo do tej pory bytem przekonany, ze ci sasiedzi maja to legalnie, bo im ufatem.
Jak si¢ pokazaly mapy na geoportalu, si¢ okazalo, Ze maja to nielegalnie zajgte. I zwrdcitem si¢
do miasta, do Prezydenta o uregulowanie tej sprawy.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI; ,, 1 to jest Szanowni
Panstwo kolejny przyklad wilasnie tego, ze pewne rzeczy bedziemy musieli porzadkowac
W zakresie granic posesji.”

Pan Kazimierz KIESZNIEWSKI dodat, cytuje: ,,A propozycja, ktora tez tam jest
0 zmiang planu przestrzennego zagospodarowania to tutaj byt przykiad. I ja wiem, Zze zmiana
przestrzennego zagospodarowania to jest minimum 5 lat. Ja mam czekac 5 lat? To ja nie wiem
czy dozyje 5 lat.

Jezeli ma by¢ zmiana przestrzennego zagospodarowania, teraz nalezy przestrzegaé
prawa, czyli dostosowac¢ do istniejagcego, a pdzniej mozna zmienic plan i sobie skorygowac, na
tym to polega. Pelne usta byly frazeséw o przestrzeganiu prawa, tutaj styszalem, a w tym
momencie tutaj mam przyktad razacego naruszenia prawa.”

O glos poprosit radny Marek CIESLAK: ,,Mam pytanie formalne do Pani kierownik
Matgorzaty Sztuby. Pani kierownik prosze o potwierdzenie lub zaprzeczenie czy aktualny plan
zagospodarowania przestrzennego w tym miejscu przewiduje 12 metrow, 16 nawet tak?”

Kierownik M. SZTUBA odpowiedziata, ze tak.
Z kolei radny Wiestaw WANJAS powiedzial: ,,Ja mam teraz dalsze pytanie z tym

zwigzane. Czy jakby ci Panstwo, ktorzy tam mieszkajg przy tej ulicy oddali, bo tutaj chwata
Panu za to, ze nie chcac mie¢ zadnej kolizji z nikim, ani z niczym, chce Pan cofng¢ ten swoj
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ptot do granic takich, jakie przewidywata dziatka geodezyjna. I za to Panu dzigkuje, bo do tej
pory mieliSmy do czynienia, bunczuczne wypowiedzi w drugg strong, a za to stanowisko akurat
trzeba Panu podzigkowac.

Mam teraz do Pana kierownika (Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami) lub Pani
kierownik (Wydzialu Urbanistyki i Architektury) pytanie, jezeli ci wszyscy Panstwo cofna
swoje ptoty do granic dziatek, ktore wynikajg z mapek, czy ta szeroko$¢ uzyskamy?”’

Tadeusz JAKUBEK Kierownik Wydziatu Gospodarki Nieruchomos$ciami odpowiedziat
cytuje: ,,Gdyby cofneli si¢ do granic swoich dziatek to uzyskamy taka szeroko$¢ jaka plan
przewiduje, tylko trzeba wzig¢ pod uwage to, ze sgsiad, ktory mieszka naprzeciwko Pana
Kieszniewskiego ma tak zabudowany budynek, ze gdyby$my cofneli do granic wlasnosci, to
on nie wjedzie do garazu, bo bedzie zlikwidowany garaz.

Ja w tym pismie do Rady, Prezydent pokazat jak to historycznie byto, wigc tak nam si¢
wydaje, moze zle, moze nadinterpretacja w jakim sensie ci dwaj Panstwo, mozna ich
usprawiedliwi¢ poniewaz podziat geodezyjny, przynajmniej, ktory nie zostat wprowadzony, ale
zgoda Zarzadu Miasta Konina z lat 80 wskazywata na mozliwo$¢ dokonania podziatu w celu
sprzedazy im tych dziatek i przypuszczam, moge tylko przypuszczac, bo niestety wtedy nie
pracowatem w Urzedzie, ze ci Panstwo naprzeciwko wybudowali garaz wiedzac o takiej
decyzji prezydenta. Stad jest taki skomplikowany charakter tej sprawy, ktory no nie dato si¢
zrobi¢ szybko.

Ja bym chciat jeszcze takie jedno wyjasnienie ztozy¢. Owszem, migdzy 2012 a 2017
rokiem byt okres takiego zastoju, ale to nie wynikato z tego, ze my$my nie robili nic, my$Smy
nawet wystgpili o wydanie nieruchomosci, ale dwdjka z Panstwa, czyli Pan naprzeciwko i Pani
obok, za tym plotem drewnianym, ktory widzieli$my, ztozyli wnioski do sadu o zasiedzenie.
Dopoki sad tego nie rozstrzygnal, postegpowanie o wydanie nieruchomosci byto z mocy prawa
w sadzie zawieszone, prawda. Ostatnia decyzja o odmowie zasiedzenia u tych Panstwa
naprzeciwko to byto w roku 2017. To dopiero dato podstawe do dalszego wdrozenia. To byto
wymuszone zaniechanie, zawieszenie postgpowania.”

Kontynuujac radny Wiestaw WANJAS powiedzial: ,,Panie kierowniku, to ja pytam
dalej, nie moze Pan jako urzednik panstwowy, miejski mowic¢ rzeczy takich, ze w tych dwoch
przypadkach uzasadnione. Samowolka obojetnie kogo by dotyczyla, czy Prezydenta
Nowickiego, czy radnego Wanjasa jest nieuzasadniona. A to byta samowolka. Czyli mowic
tego nie mozemy.

Tak si¢ ztozyto, Ze to jest nie pierwszy przypadek 1 wiemy jakie sg zasztosci, poniewaz
rézne byly sytuacje, raz Zarzad Miasta Konina wydal, innym Prezydent nie wydal. Wiemy jak
wyglada ulica Lesna i wiemy, ze ptot 1 prosz¢ Panstwa naprawdg to sg teraz trudne decyzje.
Pan chce oddac¢ czgs¢ dziatki miejskiej, ktorg w tej chwili zajmuje i zada, zeby ta jezdnia, czy
ulica, ktora dochodzi do jego posesji, byta na tyle szeroka, zeby nie musiat tylem wycofywac
do skrzyzowania z ulicag Le$na, Zeby sobie mogt nawrdci¢ innym sposobem. Po prostu zada
czegos$, czyli uporzadkowania, chce oddac tg czes¢, ktorg w tej chwili zaymowat 1 inni tez, zeby
mial w tej chwili dobry dojazd do swojej posesji, Zeby miat chodnik, pas zielony i Zeby miat
latarni¢. Wszystko, dzigkuje bardzo.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,Czyli
wyjsciem z tej sprawy bylo po prostu ustalenie na spotkaniu, zeby jak gdyby stan prawny jako$
doprowadzi¢ do tego, ze jest usankcjonowany, to ztozenie przez Panstwa wnioskdw na zajecie
pasa drogowego. Natomiast oczywiscie Pan ma jak najbardziej prawo dochodzi¢ do tego, aby
ta kwestia byla uporzadkowana czyli zgodna z planem zagospodarowania przestrzennego.
| tutaj my wszyscy to rozumiemy, natomiast nie wiem, czy rzeczywiscie, bo prositbym,
zeby$my skupili si¢ nad tym, na co jest wniosek, czy skarga na bezczynnos¢ Prezydenta jest
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zasadna. Bo tutaj na ten temat dyskutujemy, powinnis$my dyskutowac. A dyskutujemy w sposob
troszeczke szerszy. Prosz¢ o wypowiedz prezydenta Lukaszewskiego w tym zakresie.”

Zabierajac glos Z-ca Prezydenta Miasta Sebastian LUKASZEWSKI powiedzial, cytuje:
,»Oczywiscie juz z tej dyskusji Panstwo widzicie, ze skarga jest zupelnie bezzasadna. Natomiast
tutaj chodzi o to, bo ja uczestniczylem w tym spotkaniu 18 grudnia i mialem wrazenie, ze Pan
nie do konca zrozumiat, albo Pan dzisiaj mowi, ze Pan nie zrozumiat tego co na tym spotkaniu
mowilismy.

Spotkanie bylo dilugie, bo trwalo ponad poéttorej godziny i omawialiSmy réwne
mozliwosci wyjscia. Oczywiscie tam jest sytuacja taka, ze ten pas drogowy zgodnie z planem
zagospodarowania powinien mie¢ 16 metréw, natomiast minimalna wielkos$¢, to jest wielko$é
12,5 metra i tu rowniez Zarzad Drog Miejskich patrzyt w jaki sposob to zmienic.

Oczywiscie mogliby$my dzisiaj wyda¢ decyzje administracyjng nakazujaca cofnigcie
ogrodzenia wszystkim Panstwu 1 przystagpi¢ do zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego. To skutkowaloby tym, ze kazdy przesuwa plot, zmieniamy plan
zagospodarowania i z powrotem po pottorej roku stawiaja plot jeszcze raz. Wiegc chceielismy
tego uniknac.

(Radni zapytali po co zmienia¢ plan?) Dlatego, ze jeden z mieszkancéw nie mogltby
wjecha¢ do garazu na swoja posesj¢, a naszym celem jest oczywiscie prostowanie takich
wszystkich ulomnosci sprzed lat, a nie pokazywanie administracyjne, Ze mamy racj¢ i prosze
cofng¢ ogrodzenie. Takich sytuacji jest oczywiscie wiele na Niesluszu, tu mamy oczywiscie
sytuacj¢ taka, ze jest konflikt z Panstwem i kazdy chce zobaczy¢ jak druga strona cofa
ogrodzenie, takie mialem wrazenie przez caly czas. Bylem przekonany, ze rozeszliSmy si¢
w takim duchu porozumienia i stad padia taka wspolna propozycja, zostata wypracowana,
ze Panstwo wnioskujecie o zajecie pasa drogowego na wylacznosé, a my w tym czasie
przystapimy do zmiany planu zagospodarowania przestrzennego. I tak si¢ stato i dlatego dziwi
mnie ta skarga na bezczynno$¢ Prezydenta, kiedy caly czas z panstwem rozmawiamy i caty
czas z Panstwem te czynnos$ci sa podejmowanie i to w taki sposob jak Panstwo chcecie, co dla
miasta be¢dzie kosztowne, bo zmiana planu zagospodarowania jest kosztowna.

[ réwniez dyskutowali§my o tym, pewnie sobie Pan to przypomni, Ze istniejg dwie opcje
zmiany planu zagospodarowania przestrzennego, albo obejmujemy caty Niestusz tym planem,
co jest oczywiscie procesem kilkuletnim, a jezeli nie bedzie to mozliwe, to zmienimy ten
fragment. I taka byta konkluzja i taki byl cel wnioskow o zajecie pasa drogowego na
wylacznos$é, a nie taka, ze kto$ Pana straszy, ze jak Pan tego nie zrobi, takich rozméow w ogodle
sobie nie przypominam, nigdy nie byto.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury: ,,Czyli na tym spotkaniu byty ustalenia
dotyczace wyjscia z tej sytuacji, w zwigzku z tym, ze byt zajety grunt, ktory nie byt Panstwa
wlasnoscia, zebysScie Panstwo ztozyli wniosek do ZDMu o zajecie pasa drogowego, w zwigzku
z tym legalnie bgdziecie Panstwo wszyscy uzytkowali to, a w tym czasie prezydent obiecat
przystapienie do zmiany planu zagospodarowania przestrzennego.

Teraz mam pytanie. Z jakiego powodu potrzebna jest zmiana planu zagospodarowania
przestrzennego, skoro on juz tam funkcjonuje i wiemy jaki powinna by¢ tam ta szeroko$¢ pasa
do zawracania, bo jest przypomng to ,,$lepa ulica” i kiedy zostaly podjete decyzje odnosnie
przystapienia do zmiany planu zagospodarowania przestrzennego i jakie sa na to dowody, zeby
po prostu obali¢ Panski wniosek, Panskg skarge na bezczynnos¢ Prezydenta.”

Z-ca Prezydenta Miasta Sebastian LUKASZEWSKI odpowiedzial, cytuje: ,,Decyzje
odnos$nie zmiany planu zagospodarowania miaty zosta¢ podjete, natomiast zostaly wstrzymane
w ogole dyskusje na ten temat z uwagi na to, ze wplyneta skarga.

Dlatego jestem przekonany, ze my do zmiany planu przystapimy, tylko zastanawiamy
si¢ dzisiaj nad tym, czy przystagpi¢ do zmiany tego skrawka tylko, czy p06js¢ szerzej i zrobi¢
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zmiang planu zagospodarowania wickszego obszaru, bo takie problemy z zajetoscig dzialek,
zresztg Panstwo radni wiele razy mi to sygnalizowali, rowniez Pan radny Sidor takie rzeczy
nam sygnalizowat pewne. Takich sytuacji jest wiele i ja bym proponowatl, zeby zaja¢ si¢
szerzej, a nie tylko sprawg tego drobnego skrawka.

To oczywiscie nie potrwa rok, tylko wtedy potrwa dwa, dwa i pot roku, mysle, ze nie
piec.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI powiedzial, cytuje;
»Na pewno dluzej to potrwa, ale uporzadkuje pewne kwestie.”

Na zakonczenie Pan Kazimierz KIESZNIEWSKI powiedzial, cytuje: ,,Jeszcze raz
podkreslam, ze nalezy stosowac si¢ do istniejgcego planu zagospodarowania przestrzennego,
to co wczesniej powiedziatem. Mozna dwutorowo i$¢, dostosowaé do istniejagcego, czyli
zgodnie z prawem zrobi¢ 1 pdzniej, bo zmiana tak jak wcze$niej powiedziatem to jest minimum
5 lat, jezeli dojdzie do zmiany, bo to s3 odwotania, bo to sa zmiany, a i tak to nieprzelotowe
zakonczenie 1 tak nie begdzie spetnialo odpowiednich przepiséw, czyli szerokos$ci.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,Zdaje sobie
Pan sprawe z tego, ze w tym miejscu powstanie plac budowy zwigzany z rozebraniem ogrodzen,
ktore sg juz tam od dawien dawna i spowoduje to sytuacje dos$¢ konfliktowa w miejscu pana
zamieszkania.”

Pan Kazimierz KIESZNIEWSKI powiedzial, cytuje: ,,Sytuacja konfliktowa juz jest, bo
jak Pan przewodniczacy widzial na wizji lokalnej, to samochdd tez byl ustawiony nie dosy¢,
ze tam jest zakaz postoju, to jeszcze samochdd byt postawiony i nie tak, zeby jak najmniej
miejsca zajac, tylko tak spontanicznie, ze tak powiem. Takze jak wyjezdzatem dzisiaj, Zeby tu
przyjechacd, to ja musiatem trzy razy manewrowac, zeby si¢ zmiescic.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,Rzeczywiscie
mozna powiedzie¢, ze tam jest kuriozalna sprawa, jezeli chodzi o wybudowanie ogrodzen przy
tejze drodze, bo parkan, bo tak to trzeba powiedzie¢, nie plot, wybudowany jest na krawezniku.
Na krawezniku tejze nieruchomosci bez zachowania odleglosci od drogi. Takze jest to duzy
problem, ktory w tym miejscu jest, ale to nie jest jedyne miejsce na Niestuszu, zresztg nie tylko
na Niestuszu ,ale 1 w calym mieScie.

Czy mamy jakie$ gltosy w dyskusji?

Jezeli nie, to musimy zaglosowac. Zgodnie z tym, ze Przewodniczacy Rady wyznaczyt
Komisje Infrastruktury jako merytoryczng do rozpatrzenia skargi, cztonkowie Komisji
Infrastruktury beda teraz gtosowac.”

Nie bylo innych zgloszen do dyskusji. Przystapiono do glosowania.

Komisja Infrastruktury 5 glosami ,za”, przy 1 glosie ,przeciw”
i 2 ,,wstrzymujacych si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly — uznajac skarge za
bezzasadna.

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI dodat, cytuje: ,,To jest
opinia Komisji Infrastruktury, bedziemy jeszcze glosowaé na sesji. To nie zamyka jeszcze
dalszej drogi, jezeli chodzi o dochodzenie Pana w sprawach, zobaczymy jaka bedzie
wypowiedz wszystkich cztonkéw Rady Miasta Konina. Natomiast apel Komisji Infrastruktury,
mysle, ze bede wyrazicielem tej opinii, aby tutaj w tym momencie podja¢ stosowne dziatania,
a nie uchyla¢ si¢ rzeczywiscie od stusznego wniosku Pana co do uporzadkowania tego terenu,
juz tak ogblnie powiem.”
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Sprawy biezace.

Sprawa dotyczaca budowy ekranéw dzwiekochlonnych — inwestycja przebudowy
skrzyzowania na ul. Europejskiej z ul. Kolska i Trasa Warszawskg.

Gtos zabrali mieszkancy ulicy Kolskiej: Pawel Kmiecik, Zofia Obarska, Iwona
Antkowiak.

Gtos zabrali radni: Piotr Korytkowski, Zdzistaw Strzech, Marek Waszkowiak, Witold
Nowak, Wiestaw Wanjas.

Odpowiedzi udzielat Sebastian fukaszewski z-ca prezydenta miasta.

DYSKUSJA:

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Piotr KORYTKOWSKI: ,,Mamy obecnych na
naszej komisji osoby i dzigkuj¢ Panstwu za wytrwatos$¢, ktorzy mieszkajg przy ul. Kolskie;j.
Panstwo zwroécili sie¢ z petycja do Pana prezydenta o to, aby w zwiazku z prowadzong
inwestycja, dotyczaca rozbudowy wezta ul. Kolska - Warszawska - Europejska, wybudowaé
przy ich posesjach, jesli jest to mozliwe ekrany, ktére nie ograniczalyby ich, czyli ekrany
przezroczyste. Wiem, ze w projekcie sa ekrany, ktore beda powodowaly jakies zamknigcie
przestrzeni i to jest pewnie takie klaustrofobiczne, jezeli przy okazji inwestycji co$ takiego si¢
projektuje. Pewnie dobrze byloby, zeby tych ekranow w ogdle nie bylo, ale inwestycja jest tak
zaprojektowana, ze prawo obliguje tutaj inwestora do tego, aby takowe ekrany postawil.

Prositbym o wypowiedz przedstawicieli Panstwa. Jest Panstwa kilka osob, nie wiem,
kto z Panstwa bgdzie zabierat glos. Prosze o wypowiedz, czego Panstwo oczekujecie od Rady
Miasta i Pana prezydenta.”

Gtos zabral Pan Pawel KMIECIK, cytuje: ,,Wystepuje¢ tutaj w imieniu mieszkancow ul.
Kolskiej, ktora jest objeta modernizacja tego skrzyzowania. Naszym wnioskiem jest to, zeby
zrezygnowa¢ ztych ekranow, ewentualnie w najgorszym wypadku, zeby one byty
przezroczyste, poniewaz uwazamy, bo tutaj si¢ bierze pod uwage, jesli chodzi o aspekt
ekologiczny i s$rodowiskowy, tylko halas, natomiast innych aspektow, tych warunkow
srodowiskowych, nas mieszkancow w zasadzie si¢ w tej rozbudowie nie bierze pod uwagg, bo
uwazamy, ze np. budowa obecnie planowanych aluminiowych ekranéw spowoduje totalne
ograniczenie $wiatta stonecznego mieszkancom po poinocnej stronie drogi, ktdre to budynki sa
zanizone 2 metry w stosunku do drogi. 5.5 metra aluminiowych zaston, czyli praktycznie caty
rok pozbawieni §wiatla stonecznego.

Po drugie ograniczenie ruchu powietrza, bo tam wiadomo, ze nie wszyscy maja
ekologiczne kottownie i ten dym bedzie si¢ gromadzil koto tych ekranow i tworzyt bedzie
pewien rodzaj smogu dodatkowo, bo nie bedzie swobodnego przeptywu powietrza. Mysle,
ze hatas jest mniejsza przyczyna $mierci niz zanieczyszczenie pluc w wyniku smogu i dlatego
wnosimy, zeby te ekrany zostaty zlikwidowane, zrezygnowano z nich.

StyszeliSmy od Pana prezydenta, Ze to jest niemozliwe ze wzgledu na unijne dotacje,
ale tam wzi¢to pod uwage tylko ten aspekt decybeli, a inne aspekty ochrony $rodowiska
I cztowieka w ogole nie sg wzigte pod uwage w tym projekcie, dlatego wnosimy, zeby je
zlikwidowac, a jezeli juz to jest niemozliwe ze wzgledow prawnych, to przynajmniej, zeby one
byly przezroczyste.

ZnalezliSmy pewne zrozumienie u wladz miasta, poniewaz jesteSmy juz po spotkaniu
z ZDM, ze tam rozpatrzg te nasze problemy i ewentualnie zmieni si¢ rodzaj tych paneli, tylko
ze tam byla mowa o 1/3 prze$wietlonej, a nie cato$ci. Kwestia na pewno jest ekonomiczna, bo
te przezroczyste sg drozsze, ale moze w jaki$ sposob mozna by to rozwigzac, zeby jednak ci
mieszkancy po zakonczeniu modernizacji jednak mieli jaka$ egzystencje w miar¢ mozliwa do
przyjecia.
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Tak samo kwestia bezpieczenstwa. Jesli chodzi o zakonczenie tego skrzyzowania,
bezpieczenstwa dla ruchu drogowego, dla nas nie jest calkowicie do konca zrozumiata, cho¢by
nawet ze wzgledu na wyjazdy drog z prawej i lewej strony, zewngtrznych i taczenia i wjazdu
na droge DK92. To jest takie zwykte skrzyzowanie, gdzie bedziemy bardzo musieli uwazac,
zeby rozpedzony samochodd z ul. Warszawskiej w kierunku Brzezna nie rabnat w nas i tak samo
Z gbrki jadace, bo nie wiem, czy beda mieli ograniczenie do 40 km/h w tym miejscu, czy beda
mieli np. 70 km/h. Jest to dla nas jeszcze niewyjasniona sprawa. ROwniez zwracalisSmy si¢ juz
z prosba o uwzglednienie wyjazdow z dotychczasowych bram, ktore istnieja, w kierunku drog
wewnetrznych, zeby przedluza¢ te drogi wewngtrzne, gldéwnie po prawej stronie jadac
w kierunku Brzezna dziatka 80a 1 80, zeby tam byly dodatkowe drogi, umozliwione wyjazdy
na droge wewnetrzna, ktore teraz sa nieuwzglednione, a sag w tej chwili bramy i tam sg wyjazdy,
tam sg garaze i1 nie ma mozliwosci. Tutaj tez prezydent wyrazit takg gotowos¢, zeby to
przeanalizowa¢ i ewentualnie wzmocnic¢ te chodniki i te ciggi piesze tak, zeby te samochody
mogly tam wyjezdzaé, dlatego zwracamy si¢ do Komisji Infrastruktury, zeby poparly nasze
wnioski w tym kierunku, zeby nasz komfort zycia po przebudowie nie byl gorszy niz obecnie,
bo my do hatlasu jeste§my przyzwyczajeni, natomiast smogu, to zaden cztowiek nie zniesie.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuj¢: ,Rzeczywiscie tutaj
zamknigcie w przestrzeni Panstwa takiej ograniczonej poprzez ekrany, a przeciez przed chwila
moéwiliSmy o korytarzach powietrznych, ktore bedg przewietrzaty zabudowe, a tutaj bedziemy
mieli postawione ekrany. Kto$ kiedy§ wymyslit to prawo z tymi ekranami, ale nie bede
przywolywat nazwiska tego Pana.”

Pani Iwona ANTKOWIAK, cytuje: ,,Mieszkam rowniez na ulicy Kolskiej 99 i tam te
ekrany beda, a chodzi o dojazd np. szambo. Kanalizacja ma nie by¢ dociagnigta do nas. Jak to
bedzie wyglada¢, jak my mamy funkcjonowac? Tak samo $mieci czy beczkow6z. Ta droga
dojazdowa jest bardzo waska, praktycznie nawet samochodem my tam nie wyjedziemy, a cigzki
sprzet jak beczkowdz czy cokolwiek, nie ma szans, tak Zze nie wiem, jak to bedzie dalej
wyglada¢. Nikt wczesniej z nami nie uzgadnial jak to bedzie wygladato. Ta dziatka nr 99, to
my juz w ogole jesteSmy teraz odcigci. Dzisiaj byly zakopywane rury. Nie bylo wyjazdu ani
dojscia ani wyjscia przez 3 godziny. Zakopane sg dzisiaj rury od deszczoéwki bodajze, bedzie
jeszcze kopana woda, tak ze to moze bedzie za tydzien od nowa rozkopane.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuj¢: ,,Przez jaki§ czas pewnie
Panstwo bedziecie mieli utrudnienia.”

Pani Iwona ANTKOWIAK, cytuje: ,,My nie mamy dojscia w zadng strong.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,To jakas zmiana organizacji
ruchu musi by¢ zaprojektowana. Nie wyobrazam sobie tego. Jakie§ rozwigzanie musi si¢
znalez¢. Za chwile na wszystko bedzie odpowiadat Pan prezydent.”

Pani Iwona ANTKOWIAK, cytuje: ,,0 tg kanalizacje chodzi. My ten kawalek, tam jest
par¢ posesji praktycznie, co nie mamy kanalizacji dociggnigtej, zeby jeszcze to rozwazy¢.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,Mamy jeszcze jedng kwestie
ekrany i utrudnienia z inwestycja w zwigzku z dotarciem do Panstwa posesji.”

Pani Zofia OBARSKA, cytuj¢: ,,Chciatam si¢ tylko zorientowaé, bo caty czas nam
mowiono, ze jak bedzie zrobiona ta dojazdowka. Ja mieszkam z potudniowej strony, to jestem
duzo wyzej niz Ci Panstwo, to mnie to nie przeszkadza, ale miato by¢ tam jakies, jak jest salon
Renault miat by¢ ruch okr¢zny. Jak sobie Panstwo wyobrazacie, jak tam teraz nic ma nie byc¢ i
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my mamy z tej dojazdowki wiaczy¢ si¢ do takiego ruchu, jak tam teraz w tej chwili jest. Mamy
na ul. Kolskiej zakreca¢ i1 jecha¢ do Konina? Jak to ma wyglada¢? My mamy jecha¢ do
Brzezna? Ja nie wiem. Caty czas mowiono nam, ze tam jak jest kapliczka, jak jest salon, ze tam
bedzie ruch okrgzny, to do ruchu okrgznego szybciej mozna wjechacd, a jesli tego ruchu nie
bedzie, to my mamy od Warszawy z prawej strony bedzie wigksza odlegtos¢, to bedziemy
widzieli czy samochody jakies$ jada, ale tu, to samochdd musi si¢ wychyli¢, zebym ja mogta
skreci¢ na ul. Kolska i jecha¢ do Konina?”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,Pani juz moéwi po
zakonczeniu tej inwestycji jak bedzie.”

Pani Zofia OBARSKA, cytuje: ,,No tak, dopiero si¢ zaczety i chcemy, zebySmy my tam
mieli jaki$ wyjazd, bo ta ulica Beznazwy bedzie zamknicta, pojedziemy dalej do salonu
Renault, ale tam nie bg¢dzie ruchu okreznego, tylko musimy na ulicy zakrecié, zeby jechaé do
Konina. Ja mieszkam po poludniowe;j stronie i ja nie wiem, jak to sobie Panstwo wyobrazacie,
to jest jezdnia dwupasmowa, zeby tam powstaly teraz takie wysokie ekrany, to si¢ zrobi taki
tunel, przeciez my bedziemy mieszka¢ jak w jakims obozie koncentracyjnym.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,Chciatem zwroci¢ Pani
uwage, bo Pani mowi jak my sobie to wyobrazamy. My nie jesteSmy projektantami, my nie
jestesmy urzednikami, ale my jesteSmy Panstwa przedstawicielami, ktoérzy reprezentuja was
przed tymi osobami, ktére sa odpowiedzialne za projektowanie, za konsultacje.”

Pani Zofia OBARSKA, cytuje: ,,Te projekty byty robione w Poznaniu. Na pewno byty
robione tam. Ja mowig, ze to moze i przedszkolaki to robity, bo tu nikt nie przyjechat, nikt tego
nie zobaczyl. Mnie zamknig¢to, mieszkam tam 50 lat. Mam wyjazd z garazu bezposrednio na
ul. Kolskg 1 tak teraz wyjezdzam. Zabrano mi tg bram¢ 1 mam sobie zrobi¢ do ul. Beznazwy,
ktora bedzie zamknigta. Odkupiono ode mnie 3 metry, a teraz ja drugie 5 musze da¢, zebym z
garazu wyjechata 1 wjechata dalej do tego, ale zakreci¢ tam na ulicy? Na takim ruchu? Kiedy
my wyjedziemy do miasta albo do pracy? Ile czasu zmarnuje, zeby si¢ do ruchu wlaczy¢? Nie
wyobrazam sobie. Jak tam nie bgdzie ruchu okreznego, jakiej$ wysepki, to jak my si¢ mamy
wlaczy¢, a tym bardziej, ze beda Swiatta zlikwidowane.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,MySle, Zze radni rowniez sa
ciekawi, co odpowiedza nam osoby odpowiedzialne za t3 inwestycje. Pan prezydent
Lukaszewski 1 Pan dyrektor Szczepanski tez co$ bedzie musiat powiedzie¢ z ZDM.”

Pani Zofia OBARSKA, cytuje¢: ,,Bo wtasnie o to chodzi, ze ja musze¢ przywiez¢ 5 ton
eko groszku na zime, szambo tamci panstwo muszg wywiez¢, a to jest tak, ze ta dojazdowka
bedzie rowno ze spacerowka czy jako$ tam, nie wiem jak to si¢ doktadnie nazywa, ale nie ma
szansy, zeby beczkowo6z przyjechal po szambo 1 podjechat pod gérke jak beda ekrany staty. Jak
tam beczkowdz moze dojecha¢ do kazdego? Ja jestem dotaczona do ul. Beznazwy. Ja na wlasny
koszt sobie zrobitam. Tez mi nie pozwolono, bo wcigz mi moéwiono, ze plany si¢ robi na 100
lat, a ja tam mieszkam 50 lat i gdybym sama sobie nie zrobita od ulicy Beznazwy jak Wilkoéw
si¢ kanalizowal, gdybym nie zrobita sobie na wtasnym koszt przytaczenia kanalizacji, to bym
do tej pory nie miata. Ja jestem zadowolona, bo to na mojg korzys$¢, ale teraz bym miata ktopot,
bo powiedziano mi, ze ten kawatek do mnie i do Pana Kmiecika nie bgdzie na tyle utwardzony,
zeby ciezki samochdd przyjechat. To jak ja wegiel przywiozg? W workach na plecach bede
nosi¢ do garazu? Nie wiem, kto to zaprojektowat. Mieszkam juz tyle czasu. W Brzeznie robiono
tez chodniki, robiono wszystko, tam sg metalowe barierki tadnie umalowane, tam si¢ pigknie
jedzie, a u nas musza by¢ na takiej waskiej ulicy, co jest jednopasmowka. Nie mowi¢ jakby



45

byly dwa pasy w jedna i drugg strong, ale to jest pojedynczy pas. Jak tam funkcjonowaé, no
jak? Ja nie wiem, to jest bez pomystu.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,Mamy pewng trudnos¢, bo
nie mamy przede wszystkim planéw tej budowy przed soba. Nie widzimy, o jakim terenie Pani
mowi 1 nie mozemy tego usytuowac w terenie.”

Pani Zofia OBARSKA, cytuj¢: ,,Tak, bo wizualizacja nie byla zrobiona i my$Smy tego
nie widzieli.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,Prosze 0 udzielenie
wyjasnien Pana prezydenta Lukaszewskiego.”

Zastepca prezydenta Sebastian LUKASZEWSKI, cytuje: ,,Chcialbym powiedzied,
ze spotkatem si¢ z Panstwem zanim Panstwo zlozyliScie ta petycje. Powiedziatem, ze
pochylimy si¢ nad tym 1 od razu powiedzialem i to przyznaj¢ tutaj, ze nie ma mozliwosci,
zeby$my zrezygnowali z tych ekrandw dzwiekochtonnych dlatego, ze wymogi budowy drég
precyzyjnie wyrazaja poziomy hatasu i to, ze kiedys istniaty drogi i Panstwo ten hatas znosicie,
my dzisiaj nie otrzymamy zadnego pozwolenia na budowe, jesli tych norm nie zapewnimy. To
od razu powiedzialem, zeby nie robi¢ Panstwu nadziei, ze tych ekrandw moze nie bgdzie. To
byto brutalne z mojej strony, ale jesli wiemy, ze czego$ nie mozemy dopenic, to nie stwarzamy
sztucznych nadziei i wizji, zebyscie Panstwo mysleli, a pézniej byli zaskakiwani, bo najprosciej
bytoby mi powiedzie¢, ze zastanowimy si¢ nad tym. Od razu powiedzialem, ze nie ma takiej
mozliwo$ci, natomiast pierwotnie w projekcie byly zaplanowane ekrany betonowe. Ekrany
betonowe odbijaja hatas, nie wytlumiaja tego hatasu. To powoduje, ze moga stwarzaé
dodatkowe wibracje, ktore Panstwo bedziecie odczuwac, dlatego projektant sam po
rozstrzygnieciu przetargu zaproponowal, zeby te ekrany byly z innego materiatu, ktory jest
drozszy, ale wykonawca wykona w tej innej technologii te ekrany. One w dalszym ciagu sa bez
zadnych przeswietlen. To, zeby byly one szklane odpada, bo nie spetnimy norm hatasu 1 to juz
dzisiaj wiemy. ZleciliSmy projektantowi, inspektorowi nadzoru i wykonawcy, zeby w trojke
doszli do porozumienia razem z ZDM, czy mozemy w jaki$ sposob zmniejszy¢ wielkos¢ tych
ekranow, zeby te przeswity byly w cze¢sci szklanej, ale Zzeby spetni¢ normy hatasu. Jesli nie
spelnimy, to kazdy z radnych wie, ze w kazdym projekcie unijnym narazamy si¢ na zwrot
| korekty finansowe, jes$li nie spelnimy wskaznikow, a tu musimy mie¢ pewnosé, ze te
wskazniki spelnimy. Zastanowimy si¢, by¢ moze ostatni pasek z tych ekranow bedzie
przeswietlony i1 bedzie z czg$ci szklane;.

Jezeli chodzi o rozjazdy, to rowniez prowadzimy w tej chwili rozmowy z wykonawcg
| projektantem, czy jest mozliwo§¢ zamiany czeSci chodnika na przedluzenie drogi
I prawdopodobnie taka mozliwos¢ bedzie.

Szkoda, ze nie wiedziatem, ze Panstwo bedziecie, to bySmy przyniesli projekt i Panstwu
pokazali, bo to byloby kluczowe dzisiaj 1 dlatego nie jesteSmy przygotowani, ale zachecam do
spotkania w ZDM 1 Panstwa radnych i mieszkancow. Decyzja jeszcze nie zapadia i jezeli
mozliwe sg jakie§ modyfikacje, to my je zrobimy. Nie wyobrazam sobie, ze planowalibySmy
droge wewnetrzng, w ktéra nie wjechataby $mieciarka, zeby $§mieci odebra¢ czy woz, zeby
odebra¢ szambo. Tu Panstwa zapewniam, zebyscie si¢ nie martwili. Na pewno takie
rozwigzanie znajdziemy 1 tutaj problemu nie ma.

Jeszcze o jednej rzeczy chciatem powiedzieé, ze dzisiaj Panstwo wiaczajac si¢ do ruchu,
skrecajac w lewo nie macie Panstwo ronda. Robicie ten manewr skretu w lewo blizej
skrzyzowania, co jest bardziej niebezpieczne. My nie mozemy zrobi¢ ronda wokot Renault. Nie
jest to mozliwe 1 nie bylo to rondo nigdy planowane. My z tego ronda nie zrezygnowali§my, bo
takich idei tam nie bylo, zeby powstato rondo, natomiast wszelkie zmiany beda konsultowane
z Pafstwem.”
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Radny Zdzistaw STRZECH, cytuj¢: ,,0d dziesigcioleci czekaliSmy na realizacje tej
inwestycji, by poprawi¢ bezpieczenstwo poruszania si¢ na tym skrzyzowaniu i poprawic
ptynno$¢ ruchu, ale realizujagc t¢ inwestycje za ok. 30 mln zlotych mozemy zgotowaé
mieszkancom przy ulicy Kolskiej piekto na ziemi. Ekrany akustyczne betonowe, czy
jakiekolwiek inne, a nie b¢dg to szklane, to po pierwsze rozne sg zagrozenia Panie prezydencie
na drodze, r6zne zdarzenia drogowe. Mieszkancy, ktorzy mieszkajg za ekranami akustycznymi
nie widzg tych zdarzen. Moga by¢ zagrozenia chemiczne i Pan Bég raczy wiedzie¢, co tam si¢
moze zdarzyc.

Po drugie kierownik Jakubek zdaje sobie sprawe, bo na nieruchomosciach si¢ zna. Co
sg warte takie nieruchomosci? Ich cena spada. Niewiele sg warte te nieruchomosci i wzorem
do nasladowania Panie prezydencie wybudowat Pan ekrany akustyczne za okoto milion ztotych
w Lezynie 1 tam nawet potrafili§my wygluszy¢ hatas mieszkancom, ktérzy mieszkajg w bloku
dwupietrowym i moglismy podnies¢ te szklane ekrany do gory i nie widze innego rozwigzania,
zeby ulzy¢ tym mieszkancom 1 wybudowac ekrany akustyczne, oczywiscie betonowe si¢ robi
jedno czy dwa przesta na dole niskie do metra czy ile$ i dalej powinny by¢ szklane. Jezdze
Panie prezydencie po Polsce i nie tylko, i nie wiedziatem nowych ekranéw, zeby byty betonowe
w miejscach zabudowy. Tam, gdzie jeszcze, nawet jedziemy autostradg A2 jakie sg ekrany?
Nawet dla ptakow, jakie$ poprzyklejane na szybach i ekrany akustyczne si¢ buduje ze szkla.
Jawiem, ze one sg drogie, ale realizujac tak potgzng inwestycje jeszcze my chcemy tych
mieszkancow na ul. Kolskiej ugotowac tymi ekranami? One muszg by¢, ale prosze rozwazy¢,
zeby tym mieszkancom nie stworzy¢ ucigzliwosci dodatkowych. To jest tam jak getto Panie
prezydencie. W getcie by mieszkali z jednej 1 z drugiej strony. My nie mozemy w tym
samorzadzie czego$ podobnego zgotowac tego mieszkancom.

Druga sprawa. Jest dyrektor ZDM. Tam przy ulicy Kolskiej z wykonawca spotkac sig
Z mieszkancami ul. Kolskiej i pokaza¢ im rozwigzania komunikacyjne. Jak moga dojecha¢ do
swoich posesji, gdzie moga wyjechac. Ja tylko przypomng. Jeszcze staratem si¢ w poprzednich
latach, jeszcze w poprzedniej kadencji Panie prezydencie potaczy¢ ulice Beznazwy z ulicg
Wilcza u géry w sasiedztwie krzyza. Kierownik wie, bo tyle razy co my$my tam jezdzili.
Niewielkie regulacje nieruchomosci, cho¢by czymkolwiek utwardzié i juz ci mieszkancy z dotu
z ul. Beznazwy moga wyjecha¢ do ul. Wilczej, dalej do ul. Studziennej. Maja bezpieczny
wyjazd poza ekranami, tak ze proszg¢ rozwazy¢ te mozliwosci 1 do serca wziag¢ sobie problem
tych mieszkancow, bo przedstawiciele potrafili tu czeka¢ prawie 4 godziny, zeby nam
przyblizy¢ swdj problem, swojg tragedie, 1 to co moze ich spotkac realizujac takg inwestycje.”

Radny Marek WASZKOWIAK, cytuje: ,,Tak si¢ ztozyto historycznie, ze w pewnym
okresie bytem w imieniu Miasta strong dla Panstwa i negocjowalem te wszystkie sprawy.
Deklaracja ze strony Miasta byta jak najmniej ucigzliwosci, ze zrobimy wszystko co trzeba,
zeby byto to jak najmniejszym kosztem. Przeciez Pan wie, ze tam byly problemy z dziatkami,
one sg waskie 1 dlugie, ciggnigte w gore, ze ich warto$¢ gwattownie spada, ze mieszkania czesto
byty takie, ze po wykupie nie mozna kupi¢ nowego mieszkania. To byty realne problemy,
natomiast przy deklaracji Miasta, ze zrobimy wszystko, zeby nie byto ucigzliwosci zachowanie
mieszkancow bylo znakomite, nie przeszkadzali w przygotowaniu tej inwestycji. My musimy
dotrzymac tej deklaracji, bo gdyby mieszkancy si¢ wtedy postawili przy kazdej konsultacji, to
byliby$my w tym samym miejscu, a gorsze co idzie, to jesli wyjdzie stamtad sygnat, ze Miasto
nie dotrzymuje stowa i w momencie, kiedy jesteSmy na ostatniej prostej, to na innych
inwestycjach nie ujedziemy z mieszkancami, bo ta zta slawa si¢ rozejdzie. Mysle, ze warto
dochowa¢ zlozonych mieszkancom deklaracji. Ja nie chcg wchodzi¢ w szczegodty czy droga ma
by¢ poszerzona o pét metra czy z metr czy asfalt czy kostka. Mysle, ze to wspotpracownicy
Pana prezydenta muszg to rozstrzygnaé. Natomiast z ekranami przy wielkosci tej inwestycji
nawet gdyby to byta wigksza kwota za te przestony, to naprawde warto dla dobrych stosunkow
migdzy mieszkancami a Miastem, a taka deklaracja byla z naszej strony zgloszona.”
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Radny Witold NOWAK, cytuj¢: ,,Proponuj¢, zebysSmy jako komisja spotkali si¢ nad
projektem, bo tutaj wielu z nas nie ma wiedzy i rzeczywiscie mozemy te rozmowy
kontynuowac, ale dobrze by byto, gdyby byt projektant, dyrektor ZDM, prezydent czy zastepca
Pana prezydenta, my i rzeczywiscie ewentualnie proponuje tak jak dzisiaj byliSmy godzine
w kilku miejscach by¢ moze na godzing umowic si¢ w danym terenie.

Odnoszac si¢ do stow Pana prezydenta, chcialbym zapyta¢, jakie mamy zatem ekrany
w Lezynie? Dzwigkochtonne czy tylko wygladajace, bo az si¢ przerazilem, bo sa chyba
dzwiekochtonne, a jednak sg przezroczyste, wi¢c jakby Panie prezydencie nie wiem.
Ja oczywiscie wiem, ze w projektach sa koszty, ktore si¢ kwalifikuje i ktore si¢ nie kwalifikuje.
To wigkszos$¢ z nas wie, mieszkancy nie muszg tego wiedzie¢, ale maja wnosi¢ swoj postulat,
jesli chodzi o przezroczystos$¢ tych ekranéw, nawet jak bylty zaplanowane inne. W Le¢zynie nie
bylo w ogole zaplanowanych, a spetiliSmy prosbe mieszkancow. Zgadzam si¢ z Panem
Markiem jes$li chodzi o to, zeby$my dotrzymywali pewnych umow. Niemniej jednak spotkajmy
si¢ nad projektem albo na miejscu, bo chyba wigkszos$¢ z nas nie wie, 0 czym mowimy. Ja nie
pewno nie wiem do konca.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,Ja dzigki uprzejmosci Pana
Zdzistawa Strzecha dzisiaj dowiedzialem si¢ o tym, ze Panstwo beda na komisji, dlatego tez
nie byto mozliwosci zeby zorganizowac, tym bardziej, ze czulem podskornie, ze komisja bedzie
1 tak bardzo dlugo trwata i jesli bySmy tutaj wlozyli plan dotyczacy ul. Kolskiej, to bySmy tu
dwie godziny jeszcze siedzieli, dlatego jest niezbedne spotkanie z Panstwem, oddzielne
posiedzenie Komisji Infrastruktury badZz tez zainteresowanych radnych moze w ZDM.
Prositbym moze o jaki$ taki termin, ktéry bySmy sobie ustalili wspdlnie z Panstwem i wtedy
spotkamy si¢ 1 podyskutujemy.”

Radny Wiestaw WANIJAS, cytuje: ,,Na poczatek by si¢ chcialo powiedzie¢, ze lepiej
po6zno niz wcale, ale martwi mnie ta sytuacja podwojnie dlatego, ze to nie jest sprawa
skrzyzowania, ktore kosztuje 2.5 mln zt, ktore nie dotyczy duzej grupy osob, dlatego wniosek
Pana radnego Nowaka w cato$ci popieram i trzeba si¢ spotkac¢. Najlepszym miejscem najpierw
bytoby omowienie teoretyczne w ZDM, gdzie jest salka ku temu, zeby réwniez Panstwo mieli
miejsce, a pozniej skonfrontowanie tego wszystkiego z rzeczywistoscig, tym bardziej, ze zima
niedtugo nas opusci i bedzie coraz cieple;j.

Ja wshuchiwalem si¢ w glos Panstwa 1 Pani powiedziata taka rzecz, ze Miasto wykupito
od Pani 3 metry pasa Pani dziatki, bo bylo na co$ potrzebne, ale poézniej w drugiej czgsci
swojego zdania powiedziata takg rzecz: a ja teraz musze 5 metréw oddac, zeby sobie zrobi¢
dojazd 1 teraz niech Pani mnie postucha. To jest bardzo dobry pomyst Panie prezydencie, Zzeby
podejs¢ drugi raz w tej chwili 1 zobaczy¢, wzig¢ pod uwage wszystkie uwagi Panstwa, gdzie
samochody o pelnej szerokos$ci, zeby mieli ci ludzie zabezpieczenie beczkowozow, smieciarek
1jeszcze raz podejs¢ 1 nie tak, ze Pani odda 5 metrow, bo to my zeSmy spowodowali, oczywiscie
nie dla nas tylko, zeby Miasto miato bezkolizyjne skrzyzowanie, zeby si¢ poprawit ruch i tak
dalej, to odkupmy od Panstwa te brakujace 4, 5 metréw, bo Pani powiedziata, ze 1 tak musi
sobie zagospodarowac te metry z wlasnej dziatki, zeby Pani miata wyjazd. Takie drogi sg wsrod
autostrad wszedzie 1 dlatego tu nie ma problemu. Jest tylko kolejny raz problem dobrej woli 1
znalezienia rozwigzania. Tak jak powiedziat Pan radny Waszkowiak, ci Panstwo zastuguja na
to, zeby ich stucha¢, bo wystarczytoby, zeby powiedzieli: nie bo nie 1 by byto zupehie inacze;j.”

Pani Zofia OBARSKA, cytuje: ,,Byli$my na spotkaniu u Pana Pajaka i jechalam potem
z powrotem ul. Kleczewska i tam na wiadukcie sg od samego chodnika przezroczyste ekrany.
Tam na wiadukcie Kleczewska jadac w strong Starego Miasta i tam mozna bylo zrobi¢, a u nas
musza by¢ betonowe? Jeszcze ptaszki sg pomalowane, a z drugiej strony, to znoéw chodzi o to,
ze tam u nas jest bardzo wasko. Dom stracit duzo na wartosci, bo kto tam teraz mi kupi.
Ja mieszkam tam 50 lat. Nie mogtam zrobi¢ kanalizacji, wody, telefonu, nie mogtam nic zrobi¢.
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Jestem ostatnia do wyburzenia, do tej ulicy Beznazwy, a teraz si¢ znalazlam druga od
krzyzowki, a jeszcze druga sprawa. Dlaczego przystanek teraz tez jest juz na koncu i jeszcze
bedzie dalej odsuniety do krzyzowki. Nie wiem ile metrow. Przeciez wszyscy ludzie, do kogo
bedzie pod tymi wiaduktami przystanek autobusowy? Czy on nie moze by¢ cofniety w drugg
strone, bo tam ludzie mieszkaja i tam chodza na autobus. Swiatta beda zlikwidowane, przejscia
przez drogg¢ nie ma. Teraz tam mieszkamy, w tej chwili nie ma §wiatetl, ale te Swiatta przywroca
na pewno. Tam w nocy stoi policja. JesteSmy tam bezpieczni. Nas po potudniowej stronie
mieszka tylko pie¢ osdb, wiec po co te ekrany. Tyle lat zyliSmy i1 nikt nam nie powiedziat.
Przeciez my$Smy teraz tam z ksi¢zyca nie spadli. Tyle lat si¢ nikt nie zainteresowat czy tam jest
glos$no, cicho czy nam przeszkadza, a teraz jak ta droga jest robiona i tu wigcej za stacjg paliw
jest robione, to po co nam te ekrany?”’

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuj¢: ,,To juz styszeliSmy,
ze Panstwo nie chcecie tych ekranow. My mozemy tak do rana mowi¢. Bedzie glos radnego,
bedzie glos prezydenta. Wiemy, w czym jest problem. Obiecuj¢ zorganizowanie spotkania.
Pochylimy si¢ nad planem i wtedy dopiero bedziemy mogli dyskutowa¢, a szczegodlnie moze
jeszcze wtedy, kiedy to bedzie w terenie, to bedziemy konkretnie wiedzieli, o czym Pani mowi.
Pani ma ten obraz swojej posesji i okolic przed oczami. My niestety nie. Moze niektorzy radni
majg taka wyobrazni¢, zeby sobie to zaprojektowaé, natomiast powiem szczerze, ja nie.
Dzigkuje Pani za wypowiedz. Prositbym o ustosunkowanie si¢ do tego wszystkiego,
co styszelismy przez Pana prezydenta Lukaszewskiego.”

Zastepca prezydenta Sebastian LUKASZEWSKI, cytuje: ,,Bardzo si¢ ciesze, ze radni
maja podobnie zdanie do mnie, ze trzeba si¢ spotka¢ wspolnie. Takie spotkanie bedzie
niebawem zorganizowane, ale Szanowni Panstwo zrébmy to spotkanie po tym, jak projektanci
wraz z inspektorem nadzoru i1 firma wykonawcza dojda do porozumienia i przedstawiag nam
mozliwo$ci zmian.

Pana radnego Nowaka chcialbym zapewni¢, ze wszystkie ekrany sa dzwigkochtonne,
tylko maja r6zng dzwigkochtonnos¢, zaleznie od materiatu 1 jesli my stawiamy wylacznie
ekrany dzwigkochtonne przy jakie$ drodze, nie sg zwigzane z nowa inwestycja, to mozemy
sobie wybiera¢ material. One majg wigksza lub mniejszg dzwigkochtonnos¢. Jezeli mamy nowg
inwestycje, to mamy norm¢ dzwigkochtonnosci. W projekcie byly zaplanowane ekrany
dzwigkochtonne z betonu. Beton nie jest najlepszym pochlaniaczem, w ogole nie jest
pochlaniaczem, bo tylko odbija dzwigk. W tej chwili projektant i wykonawca zaakceptowali to,
ze te ekrany mogg by¢ aluminiowe i w takiej cze$ci beda, natomiast dzisiaj po obliczeniach
projektanta i akceptacji wykonawcy 1 inspektora budowlanego dojda do porozumienia w jakim
stopniu one mogg by¢ przeswietlone, natomiast w catosci nie moga by¢, bo nie spetnig normy.
Czekajmy na odpowiedz, w jakiej czesci beda aluminiowe, a w jakiej przeswietlone i szklane
I w ktorych miejscach i wtedy spotkamy si¢ razem z projektantem i bedziemy mie¢ roéwniez
mapg¢ przed sobg i pokazemy Panstwu, w jakim stopniu to bgdzie wykonane.

Tak samo z tymi dojazdami. Ja mysle, Ze nie ma sensu, zebySmy si¢ dzisiaj spotykali
W terenie, bo w terenie my tego nie zobaczymy, tylko w projekcie. Ja czekam caty czas dlatego,
ze zanim Panstwo tg petycje ztozyliscie, wydatem polecenie, zeby projektant nad tym pracowat
ale w porozumieniu z inspektorem nadzoru, ktory musi to zaakceptowac. Jezeli trzeba co$
dotozy¢ do tego, to jesteSmy gotowi. Zdajemy sobie sprawe, ze to beda $rodki
niekwalifikowane, ale to nie beda az tak duze pienigdze i my dotozymy. Projektant jest
potrzebny, bo jezeli padnie decyzja, to projektant musi nanie$¢ poprawke na projekt. Nie
chciatbym Szanowni Panstwo, zeby$Smy si¢ wszyscy spotkali, ustalili wersje, a projektant
powie, ze on tego nie zmieni 1 wtedy marnujemy czas.”
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Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,To wezmiemy innego
projektanta. My ptacimy 1 wezmiemy takiego projektanta, ktory zrobi zgodnie z prawem
I naszym zyczeniem.”

Zastgpca prezydenta Sebastian LUKASZEWSKI, cytuje: ,,Projekt mamy wykonany
| projektant jest gotowy nanies$¢ poprawki.”

Przewodniczacy Komisji Piotr KORYTKOWSKI, cytuje: ,,Zeby nie mlocié juz stomy,
ktora juz przestala dawno by¢ zbozem zdjetym z pola, to prositbym, jezeli bedziecie Panstwo
gotowi do tego, aby spotkac si¢, prositbym o danie znaku do Biura Rady, poinformowanie
radnych, ale réwniez przedstawiciela Panstwa, Pana Pawta Kmiecika.

Powiem o jeszcze jednej rzeczy, ktérg wychwycilem tutaj. Skoro w projekcie byly
ekrany betonowe, ktore Pan mowi, ze nie spetniajg zadnych standardow dzwigkochtonnosci, to
jezeli...”

Zastegpca prezydenta Sebastian LUKASZEWSKI, cytuje: ,,Powiedzialem, Zze odbijaja
hatas i powoduja wibracje, ale spetniajg normy.”

Na tym posiedzenie zakonczono.
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Tadeusz WOJDYNSKI
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